
TRACTATUS IV. 

DE LE GIBUS 
S. Ali. lib: 1. H. A, tr. 2. 

t 27. - Postquam egimus dé · consciéntia, qua regula ~oi'alitatis 
applicatur ad actum hic et nunc ponendum, quaeque proin regula proxima 
et subiectiva moralitatis dici potest, iam nunc agendum est de ipsa regula 
moralitatis obiectiva secundum se seu de lege. 

Dicelllus primum de notione et divisione legis in genere (c. 1); dein ' 
de nonnullis legibus in specie, Et quidem prius breviter de ' lege diVIna 
(c . . 2); dein fuse de lege humana, cum civili tum praesertim eéclesiastica; 
idque in genere de eius institutione (c.3 ), subiecto (c.4), obligatione (c. 5), 
interpretatione (c. 6), cessatione, sive quoad obligationem tantum, tam 
a parte subditi (c: 7), quam ' a parte Superioris (c. 8), sive quoad ipsam 
legem (c. 9). ffitimo, ob peculiarem ipsarum naturam, agemus de duabus 
speciebus legis humanae in particulari, id est, de consuetudine (c. lO) et 
de privilegiis (c. Il). 

CAPUT L 

NOTIO ET DIVISIO LEGIS IN GENERE 

128. ~ N otio legis. Lex sensu stricto pro leg~ morali sumpta a S. 
Thoma definitur: Quaedam rationis ordinatio ad bonum cominune, ab eo 
qui curam communitatis habet . promulgata. 1) 

Dicitur: lO rationis ordinatio, quia rat,ionis est regulare; lex autem est quaedam 
regula huma,norum actuum, dirigens eos in finem debitum. (Cfr. supra n. 47); 
et quidem rationis ordinati o seu imperium, quia lex constituitur per actum ra­
tionis practicae, quae movetur a voluntate et ordinat ad .opus; et quidem lex 
ordinat efficaciter, h. e. ita ut in subditis oriatur obligatio seu moralis necessitas 
aliquid faciendi . vel omittendi; - 2° ad bonum commune, ' id est communitatis 
perfectae; hic est finis ad quem ordinat lex; - 3° ab eo qui curam communitatis 
habet, quia ordinare ad bonum communitatis spectat ad eum, qui praeest com­
munita ti; - 4° ' promulgata, id est communitati notificata, quae quidem noti- -
ficatio requiritur, saltem tamquam conditio necessaria, pro actuali legis obli­
gatione. 

Differt igitur .lex . a consilio, quod lex obligationem inducit, consilium autem 
non obligat. - Differt lex a praecepto stricte sumpto (nam haec vocabula saepe 

1) Clfr. 1' , 2. (fU. 90. a. 4. 
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promiscue usurpantur), quod: l° lex datur communitati, praeceptum personis 
etiam singularibus aut privato coetui; 2° lex , per 8e est perpetua~ quamdiu non 
abrogatur, praeceptum vero exspirat resoluto iure praecipientis, nisi aliter constet 
(ita ex can. 24 illud waeceptum Supei'ioris ecclesiastici non cessat, quod per legi­
timum documentum aut coram duobus testibus impositum fuerit); 3° lex non 
praesumitur personalis sed tBfritGriali8, nisi aliter constet (ita expresse in iure 
canonico, can. 8. § 2); praecepta vero singulis data, eoa quibus dantur 'ubique 
urgent (can. 24; cfr. infra n. 150 8equ.); 40 lex ferri nequit nisi a Superiore pote­
statem politioam seu iuri8diotioni8 habente; praeceptum ferri potest etiam a Su­
periore oeoonomioam tantum seu dominativam potestatem habente, qualem patel' 
habet in familiam. 

129. - Divisio legis" Lex considerari potest aut quae est talis per 
e8sentiam, et est lex aeterna quae est regula supreraa et remota moraJitatis, 
aut quae sunt tales per participationem, suntque ~ regula aeterna derivata,e 
,atque regulae proximae moralitatis. Hae autem multifarianl dividuntur. _ 
Et quidem habetur: lO ratione AUCTORIS IMMEDIATI lex divina quae im­
mediate a Deo, humana quae immediate ab homine condita est. 

Divina subdividitur in naturale m et positivam. Lex naturalis est na­
turalis participatio legis aeternae in rationali creatura, seu est lumen ra­
tionis manifestans legem aeternaln. Lex divina positiva dicitur ea, quae 
a Deo legi naturali superaddita est; unde solo rationis lumine innotescere 
nequit, sed peculiari facto promulganda , est. .!- Lex divina positiva divi-

,ditur in primitivam, veterem et novam. Primitiva est quae habebatur ante 
Iegem Mosaicam tempore patriarcharum. Vetus est, quae a Deo data est 
Moysi, continens praecepta iudicialia, caeremQnialia et moralia. Nova est, 
quae a Ohristo est instituta et per Apostolos promulgata, complectens 
praecepta fidei, morum et Sacramentorum. Leges autem morales a Moyse 
veI Christo datae, partim saltem, simul sunt naturales quatenus et lumine 
naturali manifestantur. Ofr. , supra n. 47. 

Lex humana dividit'ur in ecclesiasticam et civilem. Ecclesiastica seu 
canoni,oa est, quae a potestate ecclesiastica statuitur propter finem super­
naturalem; oivilis est, quae a potestate saeculari conditur propter bonum 
temporale et constituit aut ius' positivum nationale, quatenus aliquam 
deter~inatam nationem seu Statum regit: aut ius positivum internationale, 
quatenus spectat habitudinem diversorum statuum inter se. Ius interna­
tionale iterum , distinguitur in ius internationale publicum, quod est so­
cietatis ad societatem, et ius internationale privatum, quodest civis unius 
societatis ad ci ves' alteriiIs societatis. 

Praeter ius internationale positivum datur etiam ius internationale naturale; 
porro ius internationale naturale una cum iure internatioÌlali positivo simul 
sumptum a modernis vocari solet iU8 gentium. - A S. Thoma ' vero et anti­
quioribus scholasticis hoc nomine, exemplo iurisconsultorum romanorum, COD­

clusiones necessariae ex principiis legis naturalis dedl1ctae a tque etiam a legisla­
tOJe humano promulgatae et sancita(" indicabantur. 

, i 
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20 Ratione ACTUS legis, est affirmativa quae p'1aecipit a,ctum, negativa 
quae àctum prohibet, ' permittens quae actum expresse permittit. ~ N ega­
tiva est vel pur~ prohibens, quando reddit actum soluln illicitum; vel irritans, . 
quando reddit illum invalidum. 

3° Ratione OBLIGATIONIS, est praeceptiva quae sub peccato obligat; 
poenalis quae sub poena; mixta quae sub utraque simuI. (H. A. n. '14.) 

4° Ratione OBIECTI, est favorabilis quae, principaliter saltem, favorem 
aut _ beneficium confert, licet secundario in alicuius onus cedat; odiosa 
seu onerosa, quae principalit'er onus aut gravamen imponit, quamvis se­
cundario in alicllius 'favorem cedat. 

5° Ratione EXTENSIONIS, est communis seu generalis ' seu universalis 
quae lata est pro universa communitate omnino distincta, id est quae alte­
rius pars non est, v. g. pro tota Ecclesia; particularis, quae lata est pro 
communita.te particulari, quae nempe maioris communitatis pars est, 
v. g. pro dioecesi. 

60 Derp.que lex est vel scripta vel non scripta, et haec iterum est ve! 
lex tradita vel lex cons'ududine inducta. 

CAPUT II. 

DE LEGE DIVINA 

Cunl iuxta dieta lex divina sit aut aeterna, aut natllralis, aut positiva, 
de singulis ex ordine dicemus. 

A'rtioulus I. 

De lege aeterna. 

130. - Notio. Lex aeterna est ratio divina e sapientiue, secundum quod 
est direetiva omnium aetionum ' in finem ultimum. l) 

Diciturautem: lO est ratio (i. e. ordinatio) divinae sapientiae; rationis enim 
est ordinare seu regulare; nnde non divina essentia ut sic est norma moralitatis, 
sed est tantummodo eius fundamentum seu radix; antecedenter enim ad ordina­
tionem divinam qua res in finem ultimum ordinantur nulla habetur norma mora­
litatis lormaliter seu complete sumpta. - Dicitur: 20 secundum quod est directiva 
etc.; etenim sicut in Deo tamquam in omnj.um creatore est ratio divina e sapientiac 
secundum quam omnia creata sunt" quae habet rationem exemplaris seu ideae, 
ita in Ipso tamquam in omnium gubernatore est ratio divina e sapientiae secundum 
quam omnia diriguntur et moventur ad debitum finem, et haee habet rationem 

1) Cfr. l. 2.qu. 93. ". 1; supra. n . 47~ 
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legis. A lege aeterna distinguenda est etiam providC'ìitia divina; utraque qmdem 
est ordinatio . rerum in finem, sed lex continet regulas generales et universales 

· gubernationis universi et secundum quas creaturae agere debent ad finem ' conse-
· quendum, providentia autem consequitur legem aeternam et comparatur ~d 

eam sicut conclusio particularis ad principium universale et exseql;litur id quod 
dictat lèx. 1) - Dicitur haec lex aeterna, quatenus non est concepta in tempore 
Bed ab aeterno. -

131. - Principia. L DATUR in Deo lex aeterna. Datur in Deo lex; lex enim 
nihil aliud est quam dictamen practieae ' rationis in principe, qui guber:­
nat aliquam perfeetam eommunitatem. Atqui _ tota eommunitas universi 
gubernatur ratiòne divina, cum nlundus divina providentia gubernetur. 
Datur in Deo lex aeterna, ratio enim divina nihil eon,eipit ex tempore, sed 

· habetaeternu:rp. eoneeptum. 2) - . 
II. ~ex ,aeterna est suprema no-rma mo-ralitatis et ab ipsa . omnes leges 

derivantur. Ratio est, quia Deus supremus est Legislator, et a lege aeterna 
omnes leges partieipant tum iustitialn tum virtutem obligandi. Mutuantur 
ab ea: lo i'll;stitiam, tamquam a primo exemplafi, cui eomornles esse debent; 
propterea in PJ~ov. VIII. 15 dieitur: « Per me reges reg~ant, et legum eondi­
tores iusta deeernunt l); 20 vim obligttndi, tanlquam a primo efficiente, a 
quo est omnis legislatorum potestas, iuxta Apostolunl ad Rom. XIII. 1. 
« Non est :Qotestas, nmf a Deo.» Recole dieta n. 47. 

Unde iam corruunt systemata incredulorum, aliquod ens creatum tamquam 
supremam normam moralitatis fingentium; sive illud ens " sumatur tam9uam 
aliqua potentia humana cognoscitiva, uti Kant voluit; sive sumatur tamquam 
aliquid extra hominem exsistens: sive illud sit actui humano extrinsecum; uti 
lex civilis aut consuetudo: sive ipsi sit intrinsecum seu connaturale, uti utilitas 
ad bonul)1 creatum aliquod adipiscendum. 

III. Legi8 aeternae duplex est participatio in creaturis: lex NATURAJ.1IS 
seu moraZis et lex NATUR.AE seu physica. Cum enim lex aeterna omnia moveat 
in finenl ultimum, onlllia entia _ tum rationalia tUffi irrationalia hanc mo­
tionenl partieipentoportet; idque modo ipsorulll naturae consono; ideoque ­
rationaHa partieipatione intellectuali; qua cognoscunt quid . ipsis agendum 
sit; irrationalia participatione naturae qua, nat'uraliter determinantur ad 

- agendum secundum legem aeternam. 

1) Cfr. S. Th. de Verit. qu. 5. à. 1 ad 6. 
2) CCr. 1. 2. qu. 91. a. 1. 
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De lege naturali. 

132. - ' N otio. Lex ,naturalis est naturalis participatio legis aeternae 
in ,creatura rationali; qua nempe homo naturaliter cognoscit legem aeter­
nam atque dirigitur ad agendum convenienter fini quem natura ex opere 
ilio intendit in actionibus propriis, sive ei competant ex natura generis, 
ut generare, comedere et huiusmodi, sive ex natura speciei, ' ut ratiocinari 
et huiusmodi. 1) 

Lex ìgitur naturalis- fundatur in essentia naturae humanae eiusque 
praecepta sunt de his quae de sé conveniunt naturae rationali seu inclina­
tioni natura?- ' humanae naturae qua~q~e proinde sunt intrinsece bona vel 
mala. 

Lex naturalis formaliter eonstituitur ordinatione sen dietamine rationis 2); 
sie differt a synderesi, qni est habitus inclinans intellectum ad assentiendum 
primis principiis r.noralibus; differt etiam a conscientia, quae legem naturalem 
ad determinatum casum particularem applicato 

~aec , cognitio dicitur naturalis seu naturaliter acquisita sen, ut alti aiunt, 
naturaliter indita: non quasi ipsa cognitiosit naturaliter indita, sed -quia homo 
naturaliter ita dispositus est, ut sibi illam ,cognitiqnem statim, postquam ad usum 
rationis pervenerit, facile acquirat, abstrahendo ex rebus scnsibilibus notiones 
communissimas ordinis practici (ut sunt notiones boni et mali) atque ex iis for­
m,arido principia universalissima ' eiusdem ordinis, ex quibus dein ' varias con .. 
clusiones immediatas et mediatas deducit. 

133. - PrinciJ:ia. I. EXSISTIT lex naturalis. Probatur l0 ex verbis 
S. Pauli (Rom. II. 14): (LGentes quae legem (mosaicam) non habent" na­
turaliter ea quae legis sunt, faciunt; eiusmodi legem non ,habentes, ipsi 

,sibi sunt lex: qui ostendunt opus legis scriptum in cOl'dibus suia, testi- -
monium' reddente illis conscientia ipsorum, et iri.ter se invicem cogita­

' tionibus accusantibus aut etiam defendentibus.) - Probatur 2° ex ra­
,tione: Deus eniro vi legis aeternae ' movet unaniquamque creaturam in 
finem ultimum per impressionem pa,rticipatam legis aet~rnae,- natnrae huius 
creaturae consonam. Atqui homo esp creatura rationalisfacultate cogno­
s'citiva intelleetuali praedita. Ergo Dens eulil movet per eognitionem., 
Rane autem eognitionem impressam esse vere legem moralem patet ex 
dietis de natura legis in genere et legis aeternae in specie. - Confirnlatur 
3° ex ' ,ipso , testimonio eonscientiae ad quod alludit S. Paulus l. o. 

II. . OBIECTUl\1 legis naturalis est omne ·. illud ad quod homo naturaUter 
inclinatur . . Pat~t ex supra dictis. Inelinatio enim natura~ huinanae legem 

1) Cfr. 1. 2. qu. 91. a. 2 et Suppl. qu. 65. a. 1. 
2) Cfr. 1. 2. qu. 90: a. 1 ad 2. qu. 94. a. l. 
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aeternam -manrrestat et hoc, ad quod . homo incJinatur seenndum ~ua,m 
. naturam, ratio natul'aliter apprehendit ut bonum humanum et per con­
sequens opere consequendunl, et contrarillm eius ut malum et per consa-
quens vitandunl. . 

Bine obiectum in genere est bonum naturae humanae, ideoque primum 
principium legis naturalis est: bonum est · faciendum et metlum 'l7itandum. 
In specie vero habentur praecepta triplicis ordinis pro triplici inclinatione 
naturae humanae: prima quae ei commuriis est, cum omni alia natura, altera 
'quae èi communis est cumilatura animali, tertia quae ei tamquam naturae 

. humanae propria est. 1) . 

Secundum primam inclinationem homoappetit conservationem sui esse; et 
sic pertinent ad legem naturalem ea per quae vita, hominis conservatur et occisio 
impeditur. - Secundum alteram inclinationem sunt de lega naturali ea quae 
natura omnia anima.1ia docuit; ut est · commixtio maris et feminae ' et ' educati o 
liberorum. - SecunduI!1 tertiam inclinationem prosequitur bonum naturae suae 
rationalis; sic inclinatur naturaliter ad hoc quod veritatem cognoscat de Deo 
'et in societate vivat; et secundum hoc ad legèm naturalem pertinent. ea quae ad 
huiu~modi inclinationem spectant, utpote quod homo ignorantiam vitet, quod 

, alios non offe:ndat cum quibus debet conversari, et cetera huiusmodi quae ad hoc 
spectant. 2) . 

III. SUBIECTU;M LEGIS NATURALIS e8t omni8 homo: idque in actu primo 
tant'ltm, quatenus usu rationis destitut'll$ est; in actu etiam ,f5eC'ltndo , quatenu8 
homo usu rationis ' gaudet. Eatenus enim aliquis est s~biectum legis natu­
ralis, quatenus ipsi promulgatur, i. e. eius obiectum a legislatore o1;>ser­
vandum proponitur seu manifèstatur. Atqui talis manifestatio legig natura­
lis in U8~ rationi8 destituti8 solum obtinet in actu primo, quum nlere adsit 
in iis dispositio naturalis obiectum legis naturalis, remoto obice, cognoscendi: 
in usu rationis frùentibu8 vero o btir~.uit etiam in ' actu secundo, quatenus 
homo statim postquam nsus rationis in eo e"Vigila"Verit saltem principia 
universalissima ordinis moralis necessario naturaliter percepit; in qnibus 
principiis proprie tota lex naturalis obiectiva sita est atque conclusiones 
immediatae et mediatae tamquam . in nuèleo continentur. 

Corollarium. Ex dictis sequitur infantes qui nondum ad rationis usum per­
venerunt et amentes, legem naturalem transgrediendo, peccare quidem, at m~­
terialiter tantum. Pecca;nt ergo qui amentes vel pueros rationis nondum com­
potes ad actiones ex se ' legi naturaU contrarias inducunt; nam inducunt eos ad 
peccatum materiale seu ad veram, obiectivam transgressionem legis pro ipsIs 
eMam latae. - Ex hac par'te quidem non pecca:ut qui eos inducunt ad actus qui, 
ut p~cèaminosi, natura sua usum rationis requirunt, ut nonnulla saltem peccata 
oris; attamen tales facile peccant ex capite pra vi habitus qui pueris similibusque 
ingeritur vel ex capite scandali aliorum. (n. 153; H. A. II. n. 36; Marc. n. 125; 
Lehmk. , L ~n. 226.) 

1) ), 2. qu. 94. a. 2. 
2) S. Thom. l . c. 
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134. ;.-. Quaestiones. I. De cognoscibilitate legis naturalis. QUAER. A.n 
, lex n-aturalis invincibiliter . ignorari possit. 

Resp. Dist. N egat.omnino quoad prima principia seu praecepta; quia 
ipso lumine naturae sunt omnibus per se nota et indelebilia ab humana 
mente. Talia sunt v. g.: bonum est faciendum, maluro vitandum; quod 
tibi non vis fieri, alteri ne feceris; suum cuique esttribuendum. 

N egat. quoque .1 qu.antum ~d praeeepta seeundaria . proxime a primis 
deducta;quia . Rbvio discursu a primis deducuntur, et conscientia ipsa 
pulsat in actibus ,eorum. Talla sunt praeceptaDecalogi, dempta circum:. 
stantia q.iei in . tertio praecepto. Conceditur tamen nonnulla eiusmodi prae­
cepta invincibiliter ignorari posse a rudibus vel indoctis, et ad breve tempus, 
aut accedente allqua circumstantia specietenus cohonestante; quia ob 
inscitiam et eiusmodi circumstantia,m evadunt obscura. Praecepta, quae 
possunt Bic ignorari, sunt e~ g. malitia pollutionis, furti ad sublevandaÌn 
gravem miseriam; mendacii officiosi, occisionis morientis ne diutius ago­
nizet, etc. 

Affirm. vero quoad praecepta a primis remota: quia nonnlSl operoso 
discursu a primis praeceptis deducuntur, cui non omnes idonei sunt; 
talia sunt praecepta de non ineundis contractibus usurariis, de vitandis 
qui~usdam scandalis, de simoÌliae vel vindictae illiceitate et similia; quin­
imo circa multa eiusmodi praecepta controversia est inter Doctores. 
Constat praeterea ex . prop. 2 Baji confixa ab Alexandro VIII: « Tametsi 
detur ignorantia invincibilis iuris naturae, haec in statu naturae lapsae ope­
rantem ex ipsa non excusat à peccato formali. » 

Nota. Non datur ignorantia inVincibilis circa notorias proprii statu8 
vel officii obligationes: quisquis enim statum quemquam vel officium su­
scipit, ignorare nequit se teneri eiusdem o bligationes callere; quare, si 
debitam instructionem negligat, eiu~ ignoranti a vineibilis et culpabilis est. 
Postquam vero instructiones statuisuo necessarias comparare sati~ cu­
raverit, poterit utique circa nonnulla non ita manifesta invincibiliter errare .. 
(n. 170-174. H. A. tI'. 1. n. 5.) 1) 

135. p --II. De immutabilitate legis naturaIis. QUAER. 10 An lex naturali!] 
sit imm utabilis. 

Resp. Dist.. Affi'nn., si intenditur immutatio proprie dieta, qua circa 
eamdem materiam lex variatur, tum intrinsece seua parte finis legis, 

. tum extrinsece seu a parte legislatoris. Fundatur enim in essentia naturae 
humanae;' haec autem est immutabilis tum in se tum a parte Creatoris. 
N egat., si intelligitur mutatio improprie dieta, quae consistit in mutatione 
non · ipsius legis, sed materiae legis seu subtractione materiae. " 

QUAER. 2° Quomodo MATERIA legis mutari seu eisubtrahi possit. 
Resp. l° Ex cireumstantiis: ex. hac parte materia legis mutatur seu ei sub-

l) Cfr. 1.' 2. qu. 94. a. 6, 
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trahitur, . quoties circumstantiae efficiunt, ut aliquod ius yel praeceptum naturale 
alteri praecepto vel iuri ex apparenti quadam collisione praevaleat. Sic praecepto ' 
deposita reddendi aliquando praevalet ius, imo nonnumquam officium, damna 
propria vel aliena depositi retentione praecavendi; et in genere, quoties duo prae­
cepta concurrunt quae simul observari nequeunt, praevalet praeceptum vel ius 
Buperioris generis seu maioris momenti' praecepto vel iuri inferiori. 

2° Ex auctoritate ' divina: ex hac parte materia legi subtrahi atque mutati 
potest, quoties supremo Dei domiIÌio ita subiecta est, ut pro libitu de ea disponi 
possit, uti obtinet circa ' vitam et bona temporalia hominum atque circa 
obligationes quas homines ' e~ga D~um libere contraxerunt. Ita Deus praecepit 
Abrahaefilium innocentem occidere; Israelitis Acgyptios spoliare, . Ohananaeos 
omnes exstirpare; Eeclesiae facultatem concessit reh1xan~i vota. Quae omnia 
noninvolvunt mutationem legum non laedendi vitam ve,l bona proximi nee vota 
Deo facta; sed arguunt mutationem materiae, quatenus iura proximo vel ipsi 
Deo acquisita ex supremo Dei dominio remittuntur. 

Q1!AER. 3° An VERA COLLISIO vel EPIKEIA inlege naturali admittenda sito 
Resp. N egat. Speeies enim collisionis vel epikeiae, quae in praedictis casibus 

habetur, ex hoc oritur, quod praeeeptanaturalia inadaequate enuntiantur. Prae- ' 
cepto enim: deposita sunt reddenda proprie addendum foret: rationabiliter petenti; 
pràeeepto: non licet innocentem occidere addendum: salvo supremo Dei dominio. 
Ideo apparens solum collisio atque apparens ·tantum epikeia in praeeeptis natu­
ralibus haberi potest, cum revera non unum praeceptum alteri contradicat, sed 
ex duobus unum coalescat. l) 

136. - III . . De dispensatione in lege naturali. QUAER. l° An saltem 
DISPENSARI ' possit in lege naturali. 

Resp. Disp. l° Ali qui affirmant vere et proprie dictam d'ispensationem 
a Deo dari posse 2), ex ~ausis divinae eius Sapientiae relinquendis, ID non­
nullis .praeceptis secundariis legis naturalis, uti in praeceptis , unitatis et 
indissolubilitatis matrimonii; idque comprobant tum ex charactere secun­
dario horum praeceptorum, vi cuius ip80rum observantia naturae humanae 
non ita necessaria esse ' videtur, ut ne Dens quidem in ipsis ' dispensar.e . 
possit, tum etiam ex eo quod Deus de facto sub lege veteri Israelitis 
polygamiam atque iuxta multos divortium . etiam .perfectum permisit. 

2° Aliis vero etiam in hisce casibus mutatio seu subtractio .materiae 
ideoque dispensatio tantum improprie . dieta admittenda videtur; quae 
mutatio materiae in eo sitaest quod Deus vi sunremi sui dominii iura 
uxorum diminuit vel etiam exstinguit. 

Ratio huiu8 est quià ipsa lex naturalis ob relativam tantum horum praecepto..: 
rum neeessitatem dietitat, cireumstantias aliquando fieri posse tales, ut saltem 
Deus, ad maius malum vitandum maiusve bonum obtinendum, contrarium per­
mittere possit. Unde haee praeeepta proprie adaequate enuntianda essent cum 

t! 

l) Cfr. 1. 2. qu. 94. a. 4. et 5, qu. 100. a. 8; infra n. 175; Gredt. n. 939. 5. 
2) Dispensatio est relaxatio obligationis legis a legislatore pro casu particulari concessa, remanente 

lpsa lege, Quius ergo e:tlectus tantummodo pro illo casu suspenditur, sed quae in se nec tollitur nee mu.ta.-
turi efr. infra n. 187. ' 
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clausula: ni8i Deus contrarium permi8erit. Unde fit col1isio (appareils utique) 
inter legem et ius unitatis et indissolubilitatis matri\uonii et legem atque ius 
altius ' divinum de maiori bono procurando. Quod ius ideo Deo eique ' soJi reser­
vatur, qui a sola sapientia divina de hUlusmodi praeponderantia aequum iudicium 
ferre potest a tque insimul damnis ex t~li permissione orituris speciali sua pro­
vidéntia apta afferre remedia. 1) 

QUAER. 2° Quo sensu ius improprie saltem dispensandi SOLI DEO reser­
vetur. 

Resp. Eo sensu, quod tamen exercitium huius iuris Deus potest pe­
ragere atque de facto etiam ex parte saltern peragit mediante Ecclesia. 
Hoc nempe o btinet in iis praeceptis iuris naturalis quae in sua o bligatione 
pendent a praecedente consensu voluntatis humanae. Hoc modo Romanus 
Pontifex vi potestatis suae vicariae nomine Dei ex iusta causa remittit 
debitum ortum ex voto, aut dissolvit vinculum matrimonii rati. 2) 

Notes insuper Ecclesiam posse etiam authentice et infallibiliter INTER­

' PRETARI legem naturalem. Sequitur non solurn ex munere totum fidei 
depositum custodiendi, veruln etiam ex praerogativa sanctitatis; sancta 
enim non esset Ecclesia, si posset docere quod honestum non est. !i) 

Articulu8 III. 

De lege divina positiva. 

137 . ..."... Notio et divisio. Lex divina positiva est omnis lex qua.e a Deo 
legi naturali superadditur. 

Dividitur: a) ratione OBIECTI: in legem divinaro positivam per se vél 
per acciden8: prout vel nova praecepta superaddit legi naturali, sicut v. g. 
prohibitio esus carnis curo sanguine (Gen. IX . . 4); vel tantummodo prae­
cepta legis naturalis confirmat, siéut decalQgus facit, praecisa circumstantia 
Sabbati et lege de non faciendo sculptilL 

b) ratione FINIS: in legem ordinis naturalis vel o legem supernaturalem; 
prout ex se finenl ultimum naturalem tantum spectat, accuratius deter­
minando praecepta legis naturalis, sicut faciunt praecepta iudicialia legis' 
Mosaicae; vel in finem ultimum -supernaturalem ordinatur, sicut praeceptum 
circurncisionis vel Baptismi. 

c) ratione TEM:?ORIS: in legem primitivam seu patriarcharum, veterem 
sen M osaicam, novam sen Evangelicam. 

Necessitas. · Lex divina pQsitiva est NECESSARIA ad directionem vitae 
humanae. Rationes sunt: 10 q uia per iegem dirigitur homo in ordine ad 

l) Ofr. Suarez. 'pe Lellibus. 2. c. 15. n. 26; Lehmk. I. n. 285; Marc. n. 128; Sweens. n. 300; Gredt. 
n. 1025. 

2) Ofr. Wernz. Jus Decr. 1. n~ 122; cfr. et S. AH. n. 189. lib . 6. n. 1119,H. A. tr. 2. n. 56, tr. 18. n.83. 
3) Cfr. Enc. Oasti Oonnubii. 31 Dec. 1930. A. A. S. 1930. p. 580. Cfr. Bouquillon. TheoZ~ moro 

fund. n. 76. 

12 - AERTNYS-DAMEN. Theol. Mor. - I. 
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finem nltimùm ideoque inter legem et finem ultimllm proportio adslt. 
necesse est; iamvero, homo de facto destinatur in finem ultimum super-

. natura1em; ergo necessaria ei est etiam lex supernaturalis, nec ipsi suf­
ficiunt lex naturalis et lex hllmana; 2° quia Bine legedivina positiva in.­
firmitas humana circa mliltas conclusiones legis naturali8 in errorem du­
ceretur; 3° quia lex positiva humana nequit omnia determinare quae ad 
perfectionem virtuti's · et ad impeditionem malideterminari debent. l) 

138.- L TJex primitiva. Non adfuit tempore antemosaico complexus quidam legum 
a Deo latarum; nihilominus, praeter actus internos quoa ipse ordo supernaturalis atque 
promissio Redemptoris imponebant, habebatur sacrOlmentum ,naturae pro iustificatione 
parvulorum per fid.em parentum, modo quo ipsis placuit exterius · manifestatam; pari _ 
modo matrimonii perfecta unitas atque indissolubilitas etiam hac lege institut~e erant 2); 

atque post diluvium dabatur aliquod praeceptum, praecipue prohibitio esus carnia cum san­
guine, quae prohibitio, sive ex se temporanea fuit, sive oblivione iam diu ante Chriatum 
vim Buam amisit. 3) , ' 

II. l,ex Mosaica. Ha,ec lex qua talis soloa Iudaeos obstringebat. Praecepta eius moralia, 
seclusa circumstantia sabbati , et- de non faciendo sculptili, novOlm obligatione'm non impo­
nebant" quum iam ex lege naturali omnes homines ad ea servanda adigerentur; nihilò­
mhms Iudaei ea viola,ntes gravius peccabant ob contemptum solemnis promulgationis 
ipsis specialiter factae. Oessavit lex Mosaica a. morte Domini vel saltem a prima Evangelii 
promulga,tione die Pentecostes, ita ut etiam praecepta eius moralia non iam ex promulga­
tione Mosaica, sed ex Christi confirmatione perfectiva vim suam hauriant; praecepta vero 
eins caeremonialia et iudicialia prorsus mortua (i. e. omni vi destituta), imo caeremonialia 
paulatimmortifera (i. e. peccato superstitionis obnoxia) effecta sint; p aulatim , i. e: _ post 

, sufficientem divulgationem Evangelii in populo iudaico seu post ' destructionem urbis 
J erusalem. 1\) , 

139. - III. Lex Evangelica. 1. Natura eius. Est vera lem 8upernat1tralis 
a Ohristo Domino lata. Quam plurima enim praecepta Ohristus durante 
vita sua publica annuntia,vit, atque Apostolis praecepit, ut observantiam 
mandatorum suorum hominibus commendarent. (Matth. XXVIII. 20.) 
Unde Ooncilium Tridentinum (ses8. 6. can. 19) condemnat eos qui affirmant 
nihil praeceptum esse in Evangelio praeter fidem. 

2. Obiectum legis novae 8unt 'praecepta theologalia, moralia, 8acramen­
talia. Théologalia referuntur ad virtutes .theologicas. 5) - M oralia legem 
naturalem in decalogo iam confirmatarri renovant, eamad pristinam inte- ' 
gritatem revocant atque p erfi ciunt , additis etiam pluribus consiliis qliae 
perfectam _ mandatorum observantiam procurant et quorUm praecipua, 
paupertas nempe, castitas, obedientia, consilia evangelica vocantur. 6) Ob 
confirmationem legis naturalis decalogi, christiani eam violantes gravius 

l) Cfr. 1. 2. qu. 91. a. 4. 
I) Cfr. Matth. XIX. 4. 
8) Cfr. Gen. c. IX 

4) Cfr. 1. 2. qu. 103. a. 4. ad 1. 
6) Matth. XXII. 37; Mare. XVI. 16; Luc.x. ZT. 
6) Matth. V. 17. sequ., XIX. 21. 
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~pec~ant quam infideles legelll natura,lem transgredientes. Praecepta 
demum sacramentalia sunt ea quae spectant ad sacramentorum susceptlQnem 
et sacrificii ' oblationem. l) - Praecepta iudicialia Christus immediate non 
condidit, nisi ita vocltire velis ea quae naturam Ecclesiae eiusque potesta­
tem respiciunt 2); de cetero vero talium praeceptorum constitutionem 
auctoritati ecclesiasticae reliquit. 

3. Obligatio legis rwvae sese extendit a.d OMNES hornines. Patet ex verbis 
Domini: « Docete omnes gentes ... docentes eos servare omnia quaecumqùe 
mandavi vobis.» (Matth. XXVIII. 18; cfr. et Marc. XVI. 15 ; Rom. 1. 16.) 
Attamen solum praeceptum suscipiendi fidem' et ingrediendi Ecclesiam 
per susceptionem Baptismi omnes IMMEDIATE obligat; alia vero MEDIATE 

tantum, per dictum nempe ingressum in Ecclesianl. 

INCEPIT autem obligatio legis novae obiective quidem inde a cessatione legis veteris 
i. e. a morte Christi vel saltem a die Pentecostes. Bubiective vero successive tantum ho­
mines obligabat, proui in eorum notitiam veniebat.Postquam vero sufficienter divulgata 
fuerat, etiam ignorantes obligabat, etsi inculpabiliter ignorantes excusarentur a peccato. 
'l'une ergo etiam circumcisio pro I udaeis et Sacramentum naturae pro paganis sicut et 
permissio polygamiae et divortii certo pro omnibus cessarunt. 

Quafi'donarn autem Evangelium sufficienter divulgatum fuerit et utrum hoc tempus 
idem fuerit pro omnibus, disputatur. ' Alii putant sufticienter Evangelium divulgatum 
fuisse per praedicationem Apostolorum usque ad destructionem saltem urbis Jerusalem; 
alii sol'utionem quaestionis divinae providentiae relinquunt~ 3) 

4. Perfectio legis novae. Lex Evangelica est perfecta neq~te alia perfectior 
in eùts locurn successura est. Ita omnes cunI S. Thoma. Et assertum pro­
batur ex verbis Domini: « Caelum et terra transibunt, verba autemmea 
non transibunt» (Luc. XXI. 33), et: « Ecce ego vobiscum sum usque ad 
consummationem saeculi.» (Matth. XXVIII. 20.) Status enim novae legis 
successit statui veteris legis, sicut perfectior imperfectiori. N ec potest 
dari s,tatus perfectior statu novae legis, quum nihil possit esse propinquius 
.finì ultimo quam hic status qui immediate in eum introd~cit. 4) Confir­
lnatur . doctrina damnatione propositionis 5ae in Syllabo Pii IX: « Divina 
revelatio est imperfecta, et idcirco subiecta continuo et indefinito . progressui, 
qui humanae rationis progressui respondeat. » . Cfr. ~t _Decretum . Larnentabili 
4 Iulii 1907, prop. 21. 59. _ . 

5. Dispensatio proprie dieta in iU1'e divino positivo SOLI DEO rese1'vatur, 
qUUlll ex una parte nullatenus pateat Christum Ecclesiae hanc potèstatem 
concessisse, ex altera parte inferior nequeat in lege . superioris sine huius 
concessione dispensare. N ec dicatur hanc potestatem inclusam esse in 
facuItate solvendi omnia, Petro concessa. (Matth. XVI. 19.) Haee enim non 
habent sensum indefinitum, sed valent quoad ea quae muneri Petri neces­
$aria sunt, inter quae non venit potestas concedendi dispensationem proprie 

1) Jo. m. 5; Luc. XXII. 19 ; Jo. VI. 54. 
Il) Matth. XVI. 18. sequ. ; XVIII. 17. se~ 
3) Cfr. Pesch. de Lege div . n. 544. . 
4) Ctr. 1. 2. qu. 106. a. 4. 
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dictam in iure divino positivo. - Idem patet percurreildo val'ia praecepta 
iuris divini positivi: nemo enim dixerit Ecclesiam proprie dispensar~ posse 
in ii8 quae Ohristus statuit sive credenda sive agenda circa! media salutis, 
Sacramenta, Sacrificium, constitutionem Ecclesiae.Confirmatur praxi atque 
partim saltem (quoad Sacramenta) positiva declaratione ipsius Ecclesiae. 
(Conc. Trid. sess. 21. c. 2.) 

Nihilonlinus potest Ecclesia auctoritate INTERPRETARI legem divi­
nam positivam atque insuper, vi potestatis vicariae, per" remissìonetn ma­
teriae IMPROPRIE ~ISPENSARE in illo iure divino etiam positivo quod ni­
titur facto humano; eo modo quo supra dictum est circa legem naturalem. 
Hoc modo improprie dispensat in vin<?ulo matrimonii rati, quatenus ra~ 

tione Sacramenti firmitas vinculi iure divino pQsitivo augetur. 
Demum, incommodum proportionate grave" quod per accidens iun­

geretur observationi legis divinae positivae, aliquando ab eius obligatione 
EXCUSARE potest, iuxta infra dicenda n. 184. 

OAPUT III. 

LEGUM HUMANARUM LATIO 

Expendemus: lO quinam possint leges . ferre, 2° circa qup,m rnnteriam, 
30 quam necessaria sit ' promulgatio, 40 num requiratur etlam legis acce­
ptatio a populò. 

Articulu8 I. 

Potestas ferendi leges. 

140. -- I. Exsistentia, potestatis legiferae. In quavis hominum so­
cietate periecta, sive ecclesiastica sive civili, esse debet potestas legislativa. 
Etenim omms honlinum societas indiget gubernatione, . sine qua summa 
esset in ea confusio, secundum iUud Provo XI. 14: « Ubt non est gubernator, 
populus corruet.» Sed gubernator nequit regere populum, Disi per leges; 
proinde . in eo resideat necesse est leges ferendi potestas a Deo ipso collata. 
- .Itaque inquirendumhic est, quinam sint illi, penes quos leges ferendi 
potestas exsistatr in qua inqUisitione respicere debemus ad leges ecclesia­
sticas et civiles, communes et particulares, et ad mutuam relationem et 
limites utriusque potestatis. . 

II. Subiectum potestatis legifcrae in Ecclesia. lO Quoad leges ecclesia­
sticas communes potestatem hab~t: a) Summus Pontifex vel solus vel una 
CUlU OOllcilio Generali, prout opportunum iud,icaverit. (can. 218. § 1, 222. 
8equ.) - b) Congregationes Romanae, sed nonnisi iussu et approbationù 
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Summi Pontificis; non vero S. Oollegium O ardin alium , Sede Apostolica 
vacante. (can. 241 et 243.) 

2° Quoad leges ecclesiasticas particulare8, potestatem . habent: a) Epi­
scopus pro dioecesi sua, turo in Synodo, tum extra Syno duro , etiam non 
audito Capitulo (can. 329, 334, 335, 362, 2221); 

b) Ooncilium plenari'um pro -provinciis ecclesiast~cis ei a S. Sede ~mb­
iectis, provinciale pro provincia ecclesiastica (can. 281 seq. ); sed decreta 
Oonciliorum plenariorum et provincialium a S. O. Conc. recognoscenda 
sunt (can. 29'1); 

c) Praelati qui iurisdictione ' quasi-episcopali pollent pro sua quasi­
dioecesi, ut Vìcarii et Praefecti Apostolici et abbates vel praela-ti nullius ' 
(can. 294 et 323); 

d) Sede vacante Oapitulum . ante deputationem Vicarii et dein Vicarius 
Oap'it'tf,laris pro dioecesi respectiva leges ferre posse videntur, dummodo 
nihil exinde innovetur (can. 431, 435, 436; S. Alf. n. 104); , 

e) Oapit'ìlla et aliquando . etiam Superiores religionum clericalium 
exemptarum potestatem legiferam exercent iuxta normas propriarum 
constitutionum. : (can. 501.) 

NOTA. Limitaturpraefatorum particularium legislatorum potestas: a) quod 
neqùeunt leges ferre iuri communi contrarias aut legibus particularibus a S. Pon­
tifÌC'e pro ditione eorum latis vel confirmatis ' dissonas, cum inferi or nequeat 
immutare vel abrogare legem Superioris; b) quod eorum potestas se non extendit 
ad res gravioris momenti seu causas maiores, utpote quae S. Pontifici in signurri 
supremae potestatis reserventur et propter arduitatem suam sublimius tribunal . 
p Qstulent. Ofr. can. 220, 1038. § 2. 

III. Subiectum potestatis legiferae in societate civili est illa persona 
sive physica sive moralis, in qua residet auctoritas civilis suprema ali- . 
cuius status; eae vero personae quae praesunt provinciis et civitatibus ali­
cuius regni non solent habere nisi facultatem faciendi ordinationes quas­
dam inferioris rationis quae ~on leges, sed decreta vel statuta nuncupantur. 
Ofr. Bouquillon. l. · c. n. 215. . 

IV. Mutua ·relatio et Iimites potestatis legiferae eccl~siasticae et civilis 
ex fine et natura utriusque societatis atque, pro Ecclesia, ex voluniate 
Ohristi petuntur. Et quum finis Ecclesiae altioris ordinis sit fine soc~etatis 

civilis, ideo inconflictu ius Ecclesiae ceteris paribus praevalet iuri societatis 
civilis, atque Ecclesiae est eo in casu limites ' potestatis civilis auctoritative 
designare. Insuper Eccle~iae est iudicare de moralitate omnium actlium 
humanorum, etiam socialium, in quantum iis inest ratio peccati (cfr. can. 
1553. § 1. 2°) ideoque et hoc modo indirecte saltem irritas declarare potest 
leges civiles. 1) , 

1) Cfr. infra n. 152; Cavagnis. ln..,titutiones Turis publici eccl. 4 I. cap. HT: Vlaming. Inslit'l./tionesluris 
eccl. Pars II. Ius publicum; Rivet. Quaest. luris eccl. pulJlici. Cfr. et ' SyllalJwu Pii IX. prop. 39-55; Litt. 
encycl. Leonis XIII. Immortale D.;i. l Nov. 1885. 
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Articulu8 II. 

Materia legis .. 

-141. - Regula generalis. Materia legis in genere sunt actiones vel omis-
siones humanae quae condueunt bono communi. -

Hinc in specie: 1° materia legis PRAECEPTIV AE ' esse potest solus actus 
honestus vel saltem ex se indifferens; qui sit insuper nloraliter possibilis, ita 
ut, locorum et temporuul ratione habita, non sit observatu ninlis difficilis; 
atque demullI utilis. (n. 140;! H. 'À. n. 3; 1. 2. qu. 95. a.'3, qu.97. a.3. ad 2.) 

2° Legis PROHIBITIVAE materia esse possunt actiones etiam natura sua 
honestae aut indifferentes, in quantunl bono cOlllmuni inconvenientes esse 
possunt. 

3° Lex PERMISSIVA pro obiecto habere potest etiam tolerantiam eius 
quod de se inhonestunl est, ad nlaiora mala vitanda. 

142. - Quaestiones de nonnullis actibus in specie. QUAER. 1° An aetus 
valde ardui et difficiles, a'ut heroicl, p08sint materia, legis esse. 

Resp-. N egat. generatim loquendo; Iex enim debet esse de moraliter .. 
possibilibus communitati; actus autem illi superant comrrlunes hominum vires. 

Àliquando vero iniungi possunt, nimirum in casibus raris, cum bonulll 
commune id , exigit; bonum eniIn commun~ privato anteponendum est. 
Itero in hypothesi status. libere ab aliquo suscepti, qui ad eiusnlodi actus 
aliquando obstringit. 

. QUAE~. 2° An praeterita possint esse materia legis hwmanae. 
Resp. Dist. In quanturn lex est praecipiens vel prohibens, negative: re­

pugnat enim vi Iegis direcava attingi actus iam positos. - In quantum lex est 
. poenalis vei irritans, affirmative, dummodo poena sit ordinaria et irritatio 
. fiat circa actus revocabiles vel dubios. - Ut autem lex. ecclesiastica respi­
ciat praeterita, requiritur ut nominatim in ea de hoc caveatur. (can. lO.) 

QUAER. 3° An aetus interni lege h1-tma'na praeseribi possint. 
Resp. Dist. lO Quando agitur de actibus internis direete imponendis, cer­

tum est eos non esse nlaterialll legis civilis. Utrum sint lnateria legis eccIe­
siasticae controvertitur; attamen cOlllmunius et probabilius siIniliter negatur. 

, Certum est apud omnes actus internos a lege civili directe imponi non posse. Rationes 
sunt, quia: lO potestas legislativa directe spectat ad communitatis regimen, quod directe 
nonni si actiones externas respicit, quum ipsa etiam communitas humana, utpote externa, 
directe in finem externum ordinata sito Ergo directe versari debet circa solos actus exter­
nos. 20 Eiusdem pote~tatis esse ~ebet leges ferre et transgressores iudicare ac punire: 
si enim legislator non posset esse legum suarum vindex, frustranea ut plurimum esset 
potestas legislativa;' cum ergo non possit de internis iudicare, neque potest de illis legem 
ferreo Ita S. Thom. 1. 2. qu. '91. a. et 2. ,2; qu. 104. a. 5. (n. 100)~ 
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Controversia est de lege ecclesiastica. Non pauci existimant posse legislatorem eccle­
siasticum lege rurectiva actus mere internos praecipere. Colligunt: lO ex verbis Christi 
apud Matth. XVI. 19: « Quodcumque ligaveris super terram, erit ligatum et in caelis,» 
quae verba generalia sunto 20 Ex ratione; quia Ecclesiae potestas spiritualis est, conducens 
immediate ad salutem animarum; quare necesse non est ut omnis lex Ecclesiae coactiva 
sit, sed in pluribus, et 'semper quidem pro actibus internis, sufficit vis directiva conscien­
tiam ligans, ita ut legia violatio subiiciatur poenis legis divinae, per quam omnia peccata 
prohibentur prohibitione punitiva. 1) 

Communior et probabilior sententia negat cum D. Thoma, ob rationes supraallatas: 
nam actus interni proprie non pertinent ad communitatem, sed ad privatam uniuscuiusque . 
salutem vel damnationem, quibus sufficienter provisum est per potestatem ad forum in­
ternum sacramentale pertinentem. (n. 100.) 2) 

2° Actus interni possunt indirecte praecipi vel prohiberi Iege humana, 
quatenus nempe intime connectuntur cum actibus externis, sicque neces­
sarii sunt ad actus externos praeceptQs recte peragendos; uno verbo quando 
actus miaJti sunto Ratio est, quia id necessario consequitur ex potestate in 
actus externos. 

Porro duplici modo potest actus internus intime connecti cum externo: 
1 ° tamquam causa actus externi; unde lex, quae praecipit actum externum, 
praecipit simul voluntatem illunl faciendi; 20 tamquam conditio ' necessaria 
ad esse physicum vel morale actus externi; v. g. quando praecipitur con­
tractus, iubetur consensus internus ad contractum necessarius; . quando 
praecipitur Sacramenti susceptio, iubetur digna susceptio; quando prae­
cipitur Missa pro populo, iubetur intentio applicandi, etc. (n. 100.) 

QUAER. 40 An amus eaJterni occulti possint esse legis materia . . 
Resp. Affirmat.: quia actus òcculti revera sunt externi et c ognoscib iles , 

licet per accidens non cognoscantur. Quare plectitur excommunicatione 
haeresis occulta, irregularitate homicidiunl occultum (n. 100.) Tales actus 
tanlen cadere solent sub foro interno non-sacramentali. 

143. - Nota .. l° Praeter potestatem fori externi et interni non-sacra­
mentalis, accepit Ecclesiaa Christo potestatem fori interni sacrament~lis, 
qua praecipue hominis causa privata ad Deum agitur; ex hac pbtestate 
iurisdictionem in~ actus internos ex~rcet, et habet proinde potestatem ab­
solvendi a peccatis mere internis, ' dispensandi in votis mere internis etc. 

2° ' Praelati regulares possunt subditis suis praecipere ét prohibere actus 
mere internos, ad regularem observantiam spectantes, ob votum obedientiae 
quo religiosus libere se obstrinxit ad obediendum Superiori s:uo in omnibus, 
quae secundum regulam et Ordinis consuetudinem praecipiuntur. Unde 
possunt Praelati iubere orationem mentalem, conscientiae examina, appli­
cationem bonorumopertun, Sacrificii Missae etc. 3) 

1) Elbel. parto 1. n . 332 sequ. 
2) Cfr. Bened. XIV. De Syn. 71b . 9. c. " .. 4. 
3) Cfr. S. C. de Relig. 3 Maii 1911 (Acta .dp. Seàì$ 1~14. p. 231); Ral:!s. D~ 'l)otQ QÒea. n. 104. 
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Articulu8 IlIo 

Legis ' promulgatio. 

144. - Notio. Promulgati o est ext.erna légis propositio a legislatore 
,communitati facta, secundUlli formam legitime constitutam, ad legis 
notitiam et obligationem inducendam.' A promulgatione distinguenda est 
legis divulgatio, qua ilUus notitia ad singulos subditos diffunditur. Statuitur: 

1. Necessitas' promulgationis. Promulgatio NECESSARIA est, ut lcx vim 
obligandi acquirat. Ratio, quia lex est regula actuum humanorUTil; ergo , 
oportet ut applicetur hominibus, qui secundum eam actiones suas com­
ponere debent: applicatur autem, c~m in eorum notitiam deducitur ex 
ipsa promulgatione. Ergo promulgatio est necessaria ut lex habeat suam 
virtutem obligandi. Ita S. ThQm. 1. 2. q1l. 9(). a. 4. (n. , 96.) , 

II. Modus et effectus promuIgationis in genere. Promulgatio debet esse 
PUBLICA, ut lex toti communitati possit innotescere. Ratio, quia lex est re­
guhL , publica ' totius communitatis; ergo debet proponi publico modo et 
communitati accommodato. ' 

Postquam autem promulgata est, iex , per se obligatomnes, nisi lex positiva 
terminum incipiendae obligatiO'rltis statuerit; quia iam omnia requisita ad 
obligandam communitatem habet. Illi tan1en, quibus inculpabiliter non­
dum innotuit, in foro conscientiae nec peccant legem violando, nec ad 
poenam obligantur. In foro vero externo" postquàm facta est promulgatio, 
et terminus inchoandae o bligationi praefixus praeteriit, praesumitur quivis 
subditus legem scire, ita ut ipsi non patrocinetur excusatio ignorantiae, 
nisi illam efficaciter et positive pro bet. 

Tempus autem per quod aliqua lex promulgata ex voluntate legisla­
toris vim suam non ex serit , tempus 'vacationis legis dicitur. (n. 69. 96. H. A. 
n. 4.) 

III. Modus et effectus promuIgationis Iegis ecclesiasticae. lO LEGES 
ÀB APOSTOLICA SEDE latae PROMULGANTUR per editionem in Actorum Apo­
stolicaeSedis commentario officiali, nisi in casibus particularibus alius pro­
m.ulgandi modus fuerit praescriptus; VIM SUAM EXSERUNT tantum expZetis 
tribus mensibus a , die ' qui ACTORUM numero appositus est, nisi ex natura 
rei illico ligent aut in ipsa lege brevior vel , longior vacatio specialiter et 
expresse fuerit statuta. (can. 9.) 

Tres menses isti sumendi sunt prout sunt in calendario (non ergo ut spatium 90 dierum 
,sed v. g. a 150 Mali usque ad 15UID Augusti = 92 dies); idque ita ut vacatio legis finiatur 
incipiente ultimo die (ergo ' incipiente 150 Augusti); aut, si mensis die eiusdem 'numeri ' 
careat (ut v. g. si dies Actis appositus est 31uS I anuarii , de est 3IuS Aprilis) incipiente ul­
timo die mensis (30ua Aprilis). Cfr. can 34. § 3. l0 et 20. l} 

l) Ita etiam MarotQ. Inst. Iuris Oan'. 1. n. 19~. 
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2° Leges CONCILII PLENARII AUT PROVINCIALIS promulgantur . et va­
cant secundum modum ab ipsis Concilii Patribus designandum. (can. 291. 
§ 1.) 

3° Leges EPISCOP ALES statim a promulgatione obligare incipiunt, nisi 
aliud in ipsis caveatur; MODUS autem promulgationis ab ipsomet Episéopo 
determinatur. (can. 335. § 2.) 

IV. Circa . legem civile m varia in variis codicibus statuuntur. 1) Vacatio 
aliqua indicari solet; insuper aliqUando distinguitur inter promulgationem 
(quae fit per mandatumexsequendi legem) et publicationem (quae fit per 
insertionem in folia (~. officialia ))). 

A rticulus l V. 

Legis acceptatio. 

145. - Principia. I. Acceptatio populi PER SE non est necessa,ria, ut 
lex iusta obl'iget. 'Eatio est, . quia alioquin nulla fere foret potestas legisla~ 
torum; si enim populus pro libito parere posset vel recusaré legem, legisla­
tores tantum possent quantum vellet populus, quod nontam esset regere 
populum, quam regi ab eodem. Merito idcirco damnata est ab Alexandro VIl 
prop. 28: « Populus non peccat, etsi absque ulla causa non recipiat legem 
a principe promulgatam. » ~ De lege ecclesiastica res est magis manifesta; 
qui a Pontifex suam potestatem ferendi leges accepit immediate a Christo; 
.quani potestatem Papa, iuxta sententiam hodie multo communiorem, 
communicat Episcopispro suis dioecesibus; cfr. can. 8. § 1 et can. 218. 
§ 2. (n. 138. 104. 9°. ) 

II. Defectus acceptationis PER ACCIDENS quandoque efficere potest ut 
lex non obliget, nimirum per praesumptum legislatoris asseÌisum vel per 
desuetudinem. 

Contingit: l° si lex est observatu nimis difficilis, adeo ut merito praesumatur 
quod si legislator eas circumstantias cognovisset, legem non tulisset; eo nempe 
in casu licitum fieri potestex legitima epikeia observationem legis suspendere, 
dummodo pro definitiva provisione recurratur ad legislatorem. Cfr. Maroto. 
Inst. I. O. n. 193. 

2° Si lex est contraria cònsuetudini vigenti, legislatori ignotf!;!3; etiam in eo 
casu licitum fieri potest' eius observationem suspendere,dummodo. interim ad 
legislatorem recurratur pro opportuno remedio. Imo, quod attinet ad leges, eccle­
siasticas, lex non revocat consuetudines centenarias aut immemorabiles, nec h~x 
generalis consuetudines particulares, nisi expressam de istis vel illis . mentionem 
fecerit. (can. 30.) _ 

l) Cfr. BouquiUon. Theol. moro lunà. n. 220; Ta.nquerey. n. 336; sta.a.tslexicon4 • v . Gesetzgebung. Quoad 
legem hollandicam: Gronàwei, art. 72; Wet lwudenàe al"eme~ne òepa~ingen, - a,rt. 2; provinciale Wet 
art. 100. 101; Gemeentewet, art. 172 en vigo 
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30 Si maior pars populi fidelis legem non recepit; quamvis enim non acce­
ptantes peccent, quamdiu desuetudo praescripta non est, minor tamen pars in eo 
rerum statu lege non tenetul"; quia praesumitur legislator nolle obligare paucos, 
quando communitas legem non observat. 

40 Si lex per desuetudinem a maiori parte populi fidelis introductam abrogata 
fuit, modo desuetudo satisfaciat conditionibus, infra n. 207 enumerandis. Hoc 
sensu verum est eIfatum: « Lex non recepta non obligat. » (n. 139. H. À. n. 11-13.) 

Quaestiones. QUAER. :1° An lex in casibus de,quo sub II, obliget IN DUBio num 
usu recepta sito . 

Resp. Plures negante At sententia sequenda affirmat, quia, cum constat de 
lege, ipsa possidet; etenim lex promulgata per se non indiget acceptatione, ut 
obliget, sed viro obligandi habet donec legitima epikeia certo suspensa vel legi­
tima consuetudine certo abrogata sito (n. 97.) 

QUAER. 2° An fas sit Episvopis non acceptare leges pontificias. 
Resp. N egat.; Episcopi namque debent obedientiam S. Pontifici, haud secus 

. ac ceteri fideles, imo magis quam ipsi, eo quod exempium illis praebere debent 
(cfr. can. 336.) Excipe tamen casum, quo ob locorum adiuncta legem Ecclesiis 
suis minus accommodatam vel etiam noxiam iudicarent; tunc possunt etdebent 
rationes S. Sedi exponere; interim Pontifex merito praesumitur nolle obligare 
priusquam rescripserit; deinde eius definitioni acquiescere tenentur. (Bened. , XIV. 
De Syn. lib. 9. cap. 8.) -

CAPUT IV. 

SUBIECTUM LEGIS HUM:ANAE 

Disseremus: lOde subiecto legis generatim;2° de subiecto Iegis. eccI e­
siasticae; 3° de subiecto legis civilis. 

Articu.lu8 I. 

Subiectum legis generatim. 

146. - Pl'incipium generale. Leges humanae obligant omnes et solos ' 
legislatoris subditos rationis usu praeditos, pro quibus latae sunto Dicitur 
lO legislatoris subditos; in eos enim tantum potestatem habet: quandonam 
autem aliquis sit legislatoris subditus, ex constitutione ipsius societatis . 
sive ecclesia~ticae sive civilis eruendum est. - Dicitur 20 rationis usu prae­
ditos; illi enim soli sunt capaces obligationis moralis, in qua primlis essen­
tialis effectus legis consistito ~ Dicitur 30 pro quibus lata;; sunt; ut enim 
subditus legislatoris fiat de facto et in actu secllndo subiectum alicuius 
legis, legislator Emm per legem suam de facto respicere debet. 

Quaeritur, an legislator teneatur legibus suis. 
Resp. Dist. l° Si est Iegislator absolutus, id est, talis qui in se continet to­

tam potestatem legislativam, disputatur. Iuxta plures non tenetur legibus Buia 
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nisi ex quadam aequitate, quia nemo proprie cogitur a seipso. Tenetur ex aequi­
tate iis l egibus , quae ipsi quoque conveniunt: quia recta ratio post"ll;lat, ut caput 
communitatis exemplo praeeat . seque corpori conformet. Porro haec obligatio, 
praeciso gravi scandalo aut gravi iniuria tertii, puta in contractibus, probabiliter 
nonnisi levis est, cum ex sola aequitate oriatur. (n. 154.) - Hoc ergo tantum modo 
tenetur S. Pontifex legibus -mere ecclesiasticis atqueEpiscopus statutis dioece­
sanis. Hoc sensu, ut videtur, non enumerantur (in can. 12) inter eos qui prorsu8 
liberi sunt a legibus mere ecclesiasticis. . 

Alii vero censent legislatorem etiam absolutum directe vi legis obligari, quia 
lex fertur communitati, cuius ipse est pars, utique praecipua. Excipiunt tamen 
leges poenales. 1) 

20 Sin autem potestas legislativa pluribus communis est, v. g. in senatu, ca­
pitulo, concilio, certo quilibet tenetur leges observare, quia corpus legislativum 
quolibet membro suo superius est. Idem valet pro principe c!)nstitutionali, qua­
tenus nec - ipse est legislator absolutus. Aliquando tamen expresse a nonnullis 
legibus, saltem quoad vim coactivam, eximitur. 2) 

Articulus Il. 

Subiectum legis ecclesiasticaeo 

Indicabimus prius conditiones, sub qui bus homo fit subiectum legis 
ecclesiasticae in genere; dein conditiones, sub quibus fit subiectum legum 
generalium vel particularium in specie. 

§ L - SUBIECTUM LEGIS ECCLESIASTICAE IN GENERE. 

147. - Prjncipium. Subiectum legis ecclesiasticae in genere sunt omnes 
et soli BAPTIZATI, qui sufficienti RATIONIS USU gaudent atque - insuper SE­

PTIMUM AETATIS ANNUM - expleverunt, nisi aliud iure expresse caveatur. Se­
quitur ex can. 12. 

Dicitur 1°: 01\fNES ET SOLI BAPTIZATI: non ergo iudaei vel infidelcs- vel 
catechumeni, bene vero excommunicati et, haeretici. Confirmaturcan. 87: 
« Baptismate homo constituitur in Ecclesia Christi persona cum omnibus 
christianorum iuribus et officiis». - Nihilominus personae in ' haeresi natae 
et educatae legem mere ecclesiasticam transgredientes o b . bonam fidem 
facile excusantur ' a . peccato saltem formali. N um eaedem personae .ali­
quando excusentur a peccato etiam materiali, est quaestio infra p erpeil-
denda. . 

Dicitur 2°: QUI SUFFICIENTI RA.TIONIS USU GAUDENT; non ergo infantes 
usum rationis nondum adepti vel perpetuo amentes vel, uti videtur, quot-

1) Ita v. g. Bouquillon. l. c. n. 156. 
2) Cfr. Sweens. n. 419. 
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quot usu rationis sunt habitu destituti. (cfr. can. 88. § 3.) l) Subliciuntur 
vero ,dormientes, p~rfecte, ebrii; quamvis in ilio statu a peccato formali 
excusentur. Imo, etiam semiamentes teneri videntur sicut tenentur de­
biles spiritu, 'quamvis ipsorum culpa in transgredienda lege minor sito 
(Cfr. can. 2201; 2229. § 3.2°.) - Non ergo licet moxenumeratos -ad legis 
transgressionem, etiam ma~erialem tantum, inducere. Licet vero infantes 
ante usuItl rationis diefesto retinere ab assistentia Missae. - In dubio de 
sufficientiusu rationis, libertas possidet; saepe tamen dubium tolli poterit 
praesumptione; sic puer, expleto septennio,usum rationis habere praesu-
mitur. (can. 88. § 3.) . 

Dicitur 39,: ATQUE INSUPER SEPTIMUli ÀETATIS ANNUM EXPLEVERUNT. 

Etiamsi ergo puer ante sèptimum ' aetatis annum expletum gaudeat usu 
rationis, non tenetur die dominica assistere Missae, quamvis la.udabile sit; 
uti nec vice versa tenepur, si septimum aetatis annum expleverit quidem, 
sed usu rationis adhuc careat. ~ 

Dicitur 4°: NISI ALIUD IURE EXPRESSE CAVEATUR. , Iamvero, ius aliuq. 
statuit: l° circa receptionemEucharistiae, quam pueri usum rationis asse­
cuti et sufficienter dispositi quamprimum, ergo etiam ante septimum aetatis 
annum, recipere tenentur. (can. 853'-54.) 

, 2° ' circa confessionem sacramentalem: omnis enim fidelis, usum rationis 
assecutus, tenetur omnia peccata sua saltem semei in anno fideliter con-

, --> 

fiteri.(can. ~06.) ' Nota hic, sicut et in praecedenti casu, intervenire ius di-
vinum. 

3° circa legem ieiunii, qua adstringuntur omnes ab expleto vicesimo 
primo aeta~is anno ad inceptum sexagesimum. (can. 1254 ~ § 2.) 

4° circa leges poenales; impuberes enim excusantur a poenis latàe sen­
tentiae (can. 2230), nulla antiqua exceptione retenta. (can. 2342.) Impuber , 
autem censetur: masculus ·ante decimum quartum, femina ante duodeci­
mum aetatis annum expletum. (can. 88. § 2.) 

148. - Quaestiones. QUAER. lO An haeretici ongme, in bona fide versantes, 
a no·nnullis saltem legibus ita exeusentur, ut NE MATERIALITER QUIDEM peeeent 
eas transgrediendo. 

Resp. Dist. lO Oertum est eos -- hoc modo non excusari in legibus quae direete 
bono eommuni inserviunt, sicuti v. g. sunt leges impedimenta matrimonialia sta­
tuentes. In hoc eniJ:ll casu Ecclesia ob bonum commune merito permittit peccata 
materialia. 

Notes tamen aliquando legislatorem expressis verbis excipere haereticos, 
uti obtinet in lege circa formam in' matrimonii celebratione observandam. (cfr. 
can. 1099.) 

2° Si agatur . de legibus quae direete sanetificationem privatam speetant, ut sunt 
lex abstinentiae et ieiunii et lex assistendi Missae, disputaiur. 

1) luna aliqll.os, amentes quoque qui lucida intervalla habent, etiam per ipsa lncfda fntervaHa non 
Bubiiciuntur legibus ecclesiasticis; ita Vermeersch. Theol. Mor. I. n. 282; Toso. Normae ge'IUra~! P§ 37; 
!tat contra videtu.l' can. 2201, ubi delicti incapaces praesumuntur tantum. 
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Prima sento 'affirmat. Ratio praecipua est benigna interpretati o mentis legis­
latoris seu epikeia, ,qua praesumitur legislator nolle multiplicàtionem inutilem 
peccatorum materialium, quibus lex potius in destructionem quam in aedifica­
tionem vergit. - Iuxta hanc doctrinam nullum peccatum committitur a catho­
lico qui sin e ulla ratione excusante die abstinentiae haeretico bonae fidei carnes 
~pponit; formaliter vero esui carnis cooperari (v. g. positive incitando) patroni 
huius sententiae non permittunt, quia nulla ratio adest eo usque ' extendendi 
benignam interpretationem mentis legislatoris. 1) 

Secunda sent.negat istam excusationem a peccato etiam materiali; unde 
tuxta eam requiritur ratio proportionata, ut catholico materialiter cooperari 
liceat transgressioni haeretici. Favent huic sententiae Breve Benedicti XIV Sin­
gulare Nobis (9 Febr. 1749) et Pii VII l 1ridenUna Synodus (8 Oct. 1803) atque 
duo responsa S. C. de Prop. Fide (26 Junii 1820: Collect. n. 747 et 748.) Ex quibus 
documentis satis efficitur Ecclesiam saltem antea omnes haereticos 'omnibus 
suis legibus adstrictos habuisse, nisi ipsa eos positive ab aliqua lege exceperit. 
Atvero talis exceptio pro legibus ad sanctificationem individualem spectantibus 
ad summu.m dubie tantum probatur. Stante vero tali dubio obligatio omnium 
haereticorum -etiam quoad istas leges in possessione permanere videtur. 2) 

Haec altera sententia praeferenda videtur; 'practice vero parum differt a prima 
sententia, quum facile adsit , ratio excùsans in casu, et etiam patroni prioris sen-

. tentiae ~ooperationem formalem non permittant. ' 

Quod ad argumentum prioris , sententiae attinet, benigna interpretatio mentis legisla. 
toris seu epikeia revera nimis dubia videtur~ Etenim epikeiae tunc tantum locus datur, 
quando legislator non potuit aut saltem noluit aliquem casum lege sua comprehenùere 
Sed perbene ,{J0tuit in casu permittere ista peccata materialia: nam Ecclesia directe 'obligat 
totam ,communitatem christianam atque mere permissive se habere potest ad peccatum 
materiale haereticorum quod exinde per accidens sequitur, dum peccatum materiale in 
casu nullum verum detrimentum affert; secus Ecclesia etiam omnes alios inculpabiliter 
ignorantes leges istas ab Hs eximere deberet. Insuper . solet haereticos omnes pro foro 
externo ut haereticos formales considerare, et pro ils utique ratio adest permittendi eorum 
peccatum, ne scilicet commodum ex sua reb'ellione accipere videantur. - Ideo etiam 
potius praesumendum est Ecclesiam neque de facto peccata ista materialia evitare , vo­
luisse: id, quod praeterea documentis supra citatis satis insinuatur atque aliquatenus 
confirmari videtur ex novo Codice, qui ne ils quidemin 10ci8, ubi hoc expectaretur, si­
mD.em exceptionem statuit, imo potius contrarium insinuare videtur. (can. 12. 87. 1253.) 

Q~AER. 20 An dubie baptizati subiiciantur legibus ecèZe§iasticis. 
Resp. Disputatur. Alii negant ,aut ad summum subiectionem quamdam 

'pro solo foro externo admittunt. Ratio eorum est, quia lexdubia non obligat. 
Atqui, leges ecclesiasticae in ordine ad dubie baptizatos dubiae sunti per solurn 
enim Baptisrnurn homines legibus ecclesiasticis subduntur, ideoque per Bapti· 
srnurndubium dubie tanturn istis astringuntur. 3) 

1) Fautor es et ratiùnes huius sententbe vide in Ned. Kedh. Stemmen, 1903. p. 229-243: Suntne haeretic' 
leoibus Ecclesiae ligati? auctore Dre A. C. Schaepman. . 

2) Inter recentiores hanc sententiam d.iaerte suatinent Phillipa. Uomp. luris eccl.3• p. 508; Wernz. 
Ius. Decret. 12

• n . 103; Sweens2 n. 417; Tepe. Inst. Theol. Mor. gen. 1. n. 401; Vermeersch. Theol. mùr. 
Prine. 1. n. 280. Plures aHi indecisi haerent. 

3) Ita. Génicot. II. n. 448. nota; Hilgenreiner in Theol.-prakt: Quartalsch1"ilt. 1912. P. 842 seq. Cfr. etiaIQ 
N. K. · st. 1913. p. 163. 
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Alli affl.rniaht, saltem ubi Baptismus certus, sed eius ' validitas dubia est. 
Ratio est, quia Baptismus possidet ideoque praesumitur validus, donec contra­
rium probetur. (cfr. supra n. 87.) Postulat etiam rectum regimen cuiusvis socie­
tatis humanae, ut quilibet societati subiaceat, cui ritu externo adscriptus est, 
donec illa adscriptio probetur invalida; secus etiam gravissima incommoda se­
querentur, si quilibet dubitans de valore Baptismi sese legis ecc1esiasticae obliga­
tioni subtrahere valeret. N eque haec valent pro solo foro externo, sed etiam pro foro 
interno; « quamdiu non apparet manifeste, ita d'Annibale (I, n. 208), praesumptio­
nem facto falso inniti, pro veritate hab~tur in utroque foro. » Demum haec sen­
tentia facilius quam opposita ' concordat cum pluribus decisionibus ecclesiasticis 
postea tractandis. 1 ) Quam ob rem haec sententia '/in praxi sequenda videtur. 2 ) 

§ II. - SUBIECTUM LEGUlVI GENERALIUM ET PAl~TICULARIUM IN SPECIE. 

149. - Notiones praeviae. 1. PERSONARUM SPECIES. Persona quae vicesimum 
'primum aetatis annum explevit, maior est; infra hanc aetatem, minor. (can. 88. 
§ L) - Persona dicitur incola, in loco ubi domicilium habet; advena, in loco ubi 
quasi-domicilium habet; peregrinus, si versetlir extra domicilium et quasi-domi­
cilium quod adhuc retinet; vagus, si nullibi domicilium habeat vel quàsi-domi­
cilium. (can. 91.) 

II. DOMICILIUMet QUASI-DOMICILIUM. lO Domicilium vel quasi-domicilium 
personale seu proprium seu voluntarium, i. e. quod habetur per habitationem 
propriam, acquiritur ' modo sequenti: a) domicilium acquiritur commoratiorie in . 
aliqua paroecia aut quasi-paroecia, 'aut saltem in dioecesi, vicariatu apostolico, 
praefect'ura apostolica; quae commoratio vel coniuncta sit cum animo ibi perpetuo 
manendi, si nihil inde avocet, vel sit protracta ad decennium completum. (can. 92. 
§ 1.) - b) Quasi-domicilium acquiritur commoratione uti supra, quae vel co­
niun'cta sit cum animo ibi manendi saltem ad maiorem anni partem, si nihn inde 
avocet, vel sit reapse protracta ad maiorem anni partem (i. e. ad sex saltem men­
ses.) 3) (can. 92. § 2.) 

2ò Domicilium legale seu necessarium, i. e. quod habetur per habitationem 
alterius vel ex alia circumstantia, acquiritur: a) Umor a viro legitime non separata, 
necessario retinet dotnicilium viri sui; nec potest, a viro malitiose deserta, obti­
nere proprium ac distinctum 40micilium, nisi a, iudice ecclesiastico obtinuerit 
separationem perpetuam aut ad tempus indefinitum. ,4) - Amens necessario re­
tinet domicilium curatoris. - c) Minor necessario retinet domicilium illius cuius 
potestati subiicitur. (can. 93. § 1.) - d) Religiosus professu8 habet domicilium 
domus religiosae cui adscriptus est; novitii vero utuntur iure saecularium. 5) 

1) Cfr. Collect. de Prop. Fide2• n~ 286. 1334. 1338 (cum nota). 1536. 1605.1746. Cfr. et S. O:ff. 20 Iulii 1840, 
apud Wernz. IV.n. 508. noto 33; Feye. de [mp.l n. 464. Cfr. et can. 1070. § 2; infra tomo II. n. 293. qu. 1. 

2) Ruic sente~tiae adhaerent (praeter auctorem in editionibus praeeedentfbus) Lehmkuh12• II. n. ' 426; 
Noldin. III. n. 225; atque, ut videtur, de Smet. in Ooll. Brug. 1900. p. 201; ,dein Nouvelle Revue Théol. 
1900. p. 49-56; Mannajoli. de Obligationwus ... qu{bus dubie baptizati obstringuntur. Cfr. etiam Staub. De 
Ec'cl. Ohristi IL n. 1307. nota, qui partim consentito 

3) Cfr. Instr. S. O:ff. 7 Iunii 1867. 
4) Comm. Cod. Interpr. 14 Iun. 1922. (...4. • ...4.. S. p. 526). " 
li) Cfr. Toso. de' Personis. pars I tomo I. p. 21; Mare. n. 2150. Ex dictis sequi~ur a,Ilquem stmul habere. 

Dosse domicilium et quasi-domicilium voluntarium, imo ut videtur duo quasi-domieilia voluntaria; pari 
modo uxorem vel minorem non infantem posse habere domicilium legale in uno 10eo et quasi-domicliUI!l 
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30 a) Domicilium et quasi-domicilium voluntarium amittitur discessione a 
10co cum animo non revertendi. (can. 93.) 

b) Dùmicilium necessarium solummodo amitti potest cessante titulo subie­
ctionis; uxor vero post mortem mariti, minor maior factus retinet dOl:rii cilium , 
donec aperte ostenderit se illi definitive renuntiasse, quod plerumque fit consti­
tuendo sibi domicilium proprium. l) · 

150. - Principia. L OMNES ubiq'ue terraf'ttm tenentur legibus GENERA-
'LIBUS quae pro ipsis latae 8unt, quaeque vigent in territorio ubi actu versantur. 
(cfr. can. 13. § 1. can. 14. § 1. 3°) I.Jeges autem generales eae sunt quae 
Codice vel libris liturgicis communibus continentur. Leges autem Codice 
contentae Orientales non respiciunt, nisi de iis legibus agatur quae ex ipsa 
rei natura etiam eos afficiunt. (can. 1.) 2) -

II. INCOLAE et ADVENAE act'll comrnorantes ip' loco domicilii velquasi­
domicilii tenentur insuper legibus PARTICULARIBUS pro territorio suo conditis 
q'ltae pro ipsis latae sunt. (ean. 13. § 2.) Si vero extra locum domicilii vel quasi­
dornicilii versantur, peregrini sunt atque principio sequenti subiiciuntur. 

III. PEREGRINI GENERATIM non tenent'ltr legibus PARTICULARIBUS neque 
proprii neque alieni territorii: tenentur vero legibus GENERALIBUS. Dicitur 
generatim: etenim 19 tenentur istis Iegibus particularibus proprii territorii 
quarum transgressio ibi nocet aut quae sunt personales (lex tamen non 
praesumitur p ers onalis , sed territorialis, nisi aliud constet: can. 8. § 2.); 

20 pariter tenentur istis legibus particularibus alieni territorii, quae or­
dini publicoconsulunt 3) vel actuum solemnia determinat; 

30 non tenentur vero istis, legibus generalibus quae in alieno territorio 
ubi versantur non vigent 4); si vero solummodo non vigent . in pr.oprio ter­
ritorio, ipsis tenentur in alieno. Ita ex can. 14. § 1. 

IV. V AGI oblig(tntur legibus tarn GENERALIBUS quam PARTICULARIBUS, 
quae vigent in 10co in quo versantur. (can. 14. § 2.) 

151. - Resolutiones. 10 Gallus tenetur in Italia. audire Missam diebus festia 
ibidem de praecepto communi; e converso, Italus non tenetur in Gallia audire 
Missam diebus festis ibidem suppressis. 

20 Committens in aliena dioecesi peccatum, cui in propria. · dioecesi censura 
adnexa est, non àutem in ea, in qua peccatuin perpetrat, non incurrit in cen­
suram, nisi lex fuerit personalis. 

voluntarium in alio; imo videtur admltti posse e.t quasl-domlcilium legale. Plura bis de rebus videsls a:pud 
Chelodi. De Personis. n. 92; Maroto. Inst. Iuris Can. I. n. 413; Vermeerseh. Epitome~ I. n. 167; et praesertiIn 
Ius Ponti!. 1926. p. 34 sequ., p. 112 sequ. . 

l) Cfr. Chelodi l. C. n. 94. 
2) Cfr. tomo II. n. 17 nota l et n. 975. qu. 6; Maroto. l . C. n . i73. 198; Chelodi. 1m Poenale. n . 26; 

Cappello. De censuris. n. 22. 456. 
3) Leges ordini publico consulentes sunt eae leges quibus non observatis a quovis in territorio versante 

ipsum regimen communitatis et seeuritas subditorum in periculo sint seu commune damnum patiantur. 
Cfr. S. Alf. lib. I. n. 160; Miiehiels. Normae gen. 'Iuris Can. I. p. 317 s'eqq. 

4) Si vero substantia legis V. g. abstinentiae ibi viget, sed modus observandi eam dlversus est, substantia 
servata peregrinus aut modum proprium aut modum alienum sequi potest. 1m S. C. Cone. Il Febr. 1924. 
(..4 • ...4. S. p. (4). 
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30 Si in proprio domicilio est festum particu1are, hoc servaré ilÒil tenetur 
quisquis in alio Iocoexsistit, uti festtiin non est. Similiter, si guis versatur in 
alieno Ioco, ubi est ' particu1are festum,hoc se:rvare non ' tenetur, sec1uso scandalo. 

40 Si quis mane 'proficiscitur e Ioco, ubi' non est ieiunium, potest ibi ientare 
et carnes edere, et~i meridie perventurus sit insuum domicilium in quo est ii­
iunium; imo, si per secundam refectionem ieiunium fregerit, eo die iei~are non 
tenetur quia, fracto semei licite ieiunio" id amplius non obligat; attamen ' non 
potest in 10co domicilii vesci cibis vetitis, quia haec Iex dividua est. (n. 157 ; Sanch. 
Decal. lib. 1. cap. 12. n. 33; Less. De iustit. lib. 4. cap. 2. n. 51.) 

50 Si quis mane discedit e Ioco, ubi ieiunium est, e0demque die certo perven­
turusad locum ubi ieiunium non est, probabiliter potest mane ientare, praeciso 
scandalo; quia, qui potest licite in,tra diem duas refectiones sumere, non tenetur 
eo die praecepto ieiuniLNon potest tamen comedere cibos vetitos. (n. 157; Sanch. 
Zoc,. cjt. n. 34; Less . loc. cito n. 58.) Siniiliter si quis discedit e territorio suo, ubi 
particulare festum est, et perventurus est extra territorium suum antequam ibi 
u~tirhaMissa ce1ebretur, prob.abiliter non tenetur Missam audire; quia ante di­
scessum praeceptum nondum urgebat, siquidem ad id tempus differri ,poterat; 
postea vero e!Jf!mptu8 est a lege. (n. 157). 

Nemo non vide t 'praxim horum ,casuum suadendam non esse. (n. 157.) c; 

SCHOLION 

De legibus quibus subiiciuntur Orientales. 

151 bt~ - Leges sive gene.rales sive , speciales Ecclesiae Latinae Ecclesiam 
Orientalem, non obligant, nisi,agatur de iis quae ex natura rei vel expressa decla­
ratione eam afficiant. Cfr. can. 1. l) Valent ergo pro Orientalibus: lo Ieges iuris 
divini vel apostolici et octo primorum Conciliorum oecumenicorum (ante schisma), 
nIsi quaedam legìtime subiatae sunto - 20 Iegesquae ad doctrinam fidei et morum 
referuntur. 2 ) - 30 leges quae pro ipsis peculiariter lataesunt sive a Sede Apo­
stolica siye a legìtima Auctori~ate in Ecclesia Or~entalL 3) - 40 leges quae respi­
eiunt reiationes inter 'Latinos et Orientales. 4) - 50 Ieges pro quibus id diserte 
declaratum est, uti sanctiones nonnullorum delictorum. 5 ) - 60 leges quae de­
termiilant actuum solemnia vel ordini publico consulunt in territorio Latinorum. 
- 70 leges stride territoriales, V. g. leges reales (ut deelectione sepulturae in ec­
elesia Latinorum.) Vi autem Instruct. S; C. pro re Oriento 26 Sept. 1932 clerici 
orientales extra propriam regionem versantes in omnibus quae ad disciplinam 
pertinent subsunt Ordinario locL 6) - 80 leges 'Iavorabiles, saltem quotiescumque 

1) Ric canon aeque valet pro orientalibus schismaticis, qui 'ergo Codici latino non subiciuntUl,'. Ha Ber­
man in Periodo de re mor.1938 p : 7 -20; contra Oesterle in' Theol. prakt. Quartalschr. 1937 p. 680 -684 et 
Dalpiaz in Apollinm'is 1937 p. 457 -459. 

, 2) Tales sunt declarationes iuris divini, sicut etiam leges circa materias in quibus competens est S. Oi­
ficium, ut damnatio librorum. Cfr. S. C. de Prop. Fide ColI. n . 1640. S: C. Oriento 26 Maii 1928. ,;A. A. S . 
p. '195. Cappello; De Censo n. 22; Chelodi, De Poeriis n. 26. Infra II. n. 975. qu. 6°.0rientales tenentur non, 
'tantum can. 1396, sed etiamcan. 1399. Ita S. C. pro EccI. orientali; sine die. A . A. S. ' 1944. p. 25. 

3) Hae leges generatim sunt personales. Cfr. Maroto. Inst. 1. Cari. n. 198. 
, 4) Cfr. II. n . 17' nota 1, ubi omJ?es canones referuntur. 

5) Cfr. II. n. 975. qu. 6°. 
6) A. A. S. 1932. p. 344-346 ubi et diversa praescripta circa eorum commorationem extra propria m 

regionem. 
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expresse declaratum ést, ut o.btinuit pro. indulgentiis, mo.do. ne repugnent legibus 
liturgicis Orientalium, ut essent tres Missae in una die. 1) - Tandem ius Latino.rum 
po.test esse fo.ns ' subsidiarius, ubi no.rma pro. Orientalibus deest. 

Nota. - Anno. 1929 S. Po.nt. Pius XI co.nstituit Co.mmissio.nem Cardinaliciam 
./ pro studiis praeparatoriis Oodificationis Orientalìs; 2) anno. autem 1935 idem Po.n­
tifex,' studiis praeparato.rtis abso.lutis, Co.mmissio.nem Po.ntificiam ad redigendum 
Codicem iuris orientalìs co.nstituit. 3) 

-ArtùntlU8 III. 

Subiectum legis civilis. 

Spectata natura societatis civilis, cuius ambitus territorio definitur, ita ut 
plures numero. co.mmunitates civiles una ab alia independentes habeantur, quae­
vis co.mmunitas civilis seu quodvis regnum necessario. co.gno.scit cives seu mem­
bra et no.n-cives seu eiteroa. Porro, civis fit vel ipsa nativitate vel iure vel Co.o.p­
tatio.ne (naturalizatio.ne)-vel; annexio.ne. - Dein, tum cives tum exteri po.ssunt 
esse praesentes vel absentes territo.rio.. - Ultiino., cives tenentur insuper esse mem­
bra sublimio.ris istius societatis quae est Ecclesia atque in ea alti sunt clerici, 
quibus regere, alli laici, quibus regi pro.prium est. De singulo.rum subiectio.ne 
erga leges civiles no.nnulla di camus o.Portet. 4) 

152. - L Clerici, etsi vere lnembra ' sint soeietatis civilis, nihilo­
lninusnon sunt indiscrirninatim subiectum capax legis civilis; verum ab 
ea exempti esse possunt aut iure divino, quatenus illud dictitat aliquas 
le'ges civiles statui clericali, a Christo instituto, repugnare; àut iure eccle­
siàstico, quatenus illud Ecclesiae vindicat aliquas imm~nitates, quas ius 
divinum ob aequitatem quamdam suadet quidem, sed sine interventu Ec-

. clesiae positive non concedit; aut ipso i'll,re civili, quatenus liberales eius 
concessiones ab Ecc]esia acceptatae nec postmodum tacite vel expresse 
ab ea remissae sunto 5) 

Ita ' d'ivino iure S1,tmm1,ts Pontifex est immunis a quavis lege saeculari; 
omnes vero clerici exempti sunta legibus ea praescribentibus quae curo ip­
suorurn statu non congruunt, uti v. g. SERVITIUM MILITARE. Quam exem­
ptionem diserta firmat can. 121: « Olerici omnes a servitio militari, a mulie­
ribus et publicis civilibus officiis a statu ' clericali alienis immunes sint )}. 6) 

1) Pro indulgentiis Cfr. A. A. S. IX, p. 399, atque XXVI, p. 302. 317; XXVII. p. 379: pro binatione 
A. A. S. XXVI, p. 181. . 

2) Cfr. A. A. S. XXI, p. 669. 
3) Cfr. A. A. S . XXVII, p. 306. 
4) Ecclesia ipsa, utpote ordinis superioris quam societas civili!>, nullis prorsus legibus civilibus subiecta 

est idque non .tantum in rebus spiritualibus, sed etiam in temporalibus; huc spectant immunitas realis et 
localis, de quibus agunt canonistae. Nihilominus etiam harutn immunitatutn usu Ecclesia pro re nata abs' 
tinere potest; de facto in Codice Iuris Canonici de sola immunitate locali sermo fit. Cfr. can. 1172, sequ. 
praesertim 1179; et supra n. 140. IV. (Append. de privil. n. 18). 

5) Cfr. Bouquillon. l. c. n . 244; Laurentius. Inst. iu". eccI. n. 102. sequ. _ 
6). Cfr. Syllabum Pii IX. prop. 32; et opusculutn editoris: De Vriidom der Geestetijken 'lian den kriigsaien~t, 

alskerkelijke en staatk. instelling · uiteengezet en 'Verdedigd. 

13 - AEBTNT8·DAMEN, TheoZ. Mor • • I. 
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Iure ecclesiastico, suadente saltem iure divino, cleri ci omnes eximuntur 
a legibus FORENSIBUS et POENALIBUS, eo modo quo hanc exemptionem 
statuit can. 120. Ofr. et can. 1553. 

Iu:.;e civili, accedente sanctione iuris canonici, clerici olim etia,m quoad 
bona sua privata immunes erant a legibus TRIBUTARIIS, hodiedum ' vero 
Ecclesia saltem tacite huic concessioni renuntiasse videtur. 1) Etiam 'aliis 
legibus civilibus, statui ipsorum hand incongruis, quoad vim direr;tivam 
clerici . passim iam subiecti sunt.~) 

QUAERITUR quinam veniant hic nomine clericorum. 
Resp. 10 Ii qui divinis ministeriis per primam saltem tonsuram mancipati 

sunto (can. 108. 1.) 20 Ii omnes quibus Ecclesia privilegia clericorum communi­
cavit: a. V. religiosi, etiam laici et novitii (can. 614); etiam mulieres (can. 490); . 
atque sodales societatum sive virorum sive mulierum, sine votis publicis ad nor­
mam can. 673 vitam religiosorum imitantium. (can. 680.) 

153. - II. Ceteri cives, . in territorio praesentes, subiiciuntur omnibus 
legibus ceteroquin instis, q uae pro ipsis latae sunto Absentesvero snbiecti 
manent iis legibus, quae respiciunt ipsorum statum civilem, officia, bona, 
onera in territorio; non vero qnae respicinnt ordinem et tranqnillitatem 
publicam neve formam contractnnm. 

III. Exteri, praesentes in territorio alieno (sive . domicilio, sive mera 
habitatione sine animo manendi, sive demum transeundo) snbiiciuntur 
legibus qnae respiciunt ordinem et tl'anquillitatem pu blicam, bona a se 
ibi possessa, punitionem delictorum, formam contractuum; non vero le­
gibuB quae civilem statum respicinnt. - Absentes a territorio alieno. snb­
iiciuntnr saltem iis legibus qnae bona ibi possessa respicinnt. Iure autem 
internationali extra territorinm repntantur adeoque ab eius legibns exi- ' 
muntur p1'incipes aliarum nationum qnacnmque de causa in eo degentes, 
sicnt et ipsorum legati. 3) Bene vero etiam principes aeqne ac personae pri­
vatae subiicinntur ipsis placitis inris gentium sen iuris internationalis, sive 
naturalis, si ve positivi, sive publici, siveprivati, nisi diserta excipiantur. 
Cfr. Sweens. n. 409. 

1) Cfr. N. K. st. 1903. p. 100: De immunUate clericorum a trlbutis communibus, auctore Dr. Dirckx. 
Z) Wernz, I. n. 108. 
a) Lta. fere BouqUillon. l. c. •• 243, ubi plura. lltilia.. 



OBLIGATIO LEGIS lIUMANAE 145 

CAPUT V. 

OBLIGATIO LEGIS HUl\iANAE 

154. - Proximus effectus . legis est, quod obJigationem produeit • . 
Obligatio definiri potest: mora.lis neeessitas aliquid agendj ve] omit­
tendi ad obtinendum finem virtutis ad quem ordinat lex, l) et finem ulti­
mum. Expendemus: 10quam obligationem lex humana indueat; 20 quo 
modo ei satisfiat. 

Articulus I. 

Natura obligationis .o Iegis. 

Agemus primo de obligatione legis generatim; deinde speeiatim de 
obligatione legis poenalis, legis irritantis, legis fundatae in praesumptione. 

§ L - OBLIGATIO LEGIS GENERATIM. 

155. -;- 1. Exsistentia obligationis. Omnis lero humana, si quidem iusta 
sit, semper et necessario OBLIGAT IN CONSCIENTIA, SALTEM AD ALIQUID. 

Ratio, quia omnis lex in legislatore supponit voluntatem obligandi, per 
hane enim voluntatem differt lex a eonsilio; . atqui ius naturale et divinunl 
dietant obediendum esse Superiori p~aeeipienti; ergo lex essentialiter obligat 

. in eonseientia. 

Neque refert civiles legislatores infideles esse, qui non curant conscientiam; sufficit 
enim quod simpliciter obligare volunt, eo ipso oritur obligatio in conscientia, quemad­
modum docet Apost. ad Rom. XIII. 1. 2. 5, loquens de principibus ethnicis: « Omnis anima 
potestatibus sublimiol'ibus subdita sit: non est ~nim potestas nisi a Deo: $]uae autem sunt, 
a Deo ordinatae sunto I taque qui resistit potestati, Dei ordinationi resistito Qui autem 
resistunt; ipsi sibi damnationem acquirunt ... Ideo necessitate subditi estote, non solum 
propter iram, sed etiam propter conscieutiam ». Ita quoque docuit S. C. de Prop. Fide 
23 lunii 1830. (n. 815.) 

Dietum est: lO si quidem iusta sit; nam lex iniusta magis est violentia 
quam lex; iqeo non obligat, nisi forte propter vitandum seandalum vel 
turbationem. Quodsi lex non solum non iusta, sed iniqua sit, . nefas est 
illam obseryare; ut enim ait S. Petrus 2): « Obedire oportet Deo ' magia 
quam hominibus.) - Est autem lex iusta, tum ex fine, quando tendit 
ad bonum eommune: tum ex auctore, quando non excedit potestatemeius: 

. tum ex torma, quando onera subditis imponuntur SeCUll9-Uill aequalitatem 
proportionis. 3) 

1) Cfr. 2. 2. qu. 58. a. 3. ad 2. 
2) .Act • .Ap. V. 29. 
B) S. Thom. 1. 2. qu. 96. a. j. 
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Dictum est: 2° obligat in conscientia seu in foro interno. Non enim est 
lex proprie dicta, quae unice obligationem mere iuridicam impoillt seu pro 
solo foro exteI'no. Bequitur ex _ verbis B. Pauli modo citatis et ex natura 
rei. Ipsa enim lex Ìlatul'alis lÌonlini obligationem imponit in societate vi-

' vendi atque tendendi ad buius societatis~ bonum coiIlmune sub directione 
alicuius auctoritatis; quae quidem obligatio quum ex " ipsa lege naturali 
oriatur, certocertius est obligatio moralis seu . in conscientia,. Hinc etiam 
obligatio legum positivarum, quae tamquam determinationes legis naturalis 
ab . auctoritate . conduutur ad bonum commune promovendum, eiusdem 
ordinis moralis esse debebit, nisi auctoritas contrarium omnino intenderit. 
Bed attenta natura morali societatis humanae generatim saltem non con­
venit condere huiusmodi leges improprie dictas nullo modo, ne ad-poenam, 
quidem, in conscientia obligantes. 

Dictum est: 3° saltem ad aliquid, etenim obiectum obligationis diversum 
est , pro diversitate legis. Bic lex praeceptiva obligatad illud ipsuln quod 
praecipitur; lex pure poenalis obligat ad poenam subeundam, si delin­
quenti imponatur; imo iudice::.n obligat , ut lege determinatam poenani 
infligat; lex permissiva non quidem obligat illum cui favet, sed obligat 
alios, ne · impediant actum lege permissum; lex irritans obligat saltem, 
ut, nemo actum irritum defendat tamqualn validum. 

II. Tempus obligationis. Lex affirmativa obligat SEMPER, NON ' T.AMEN 

PRO SEMPER; lex negativa obligat SEMPER' ET PRO SEMPER. Ratio est, quia 
lex affirmativa pertinet ad faciendum bonum, quod non obligat singulis 
momentis, sed debito dumtaxat tempore: lex vero negativa pertinet ad 
declinandum amalo, quod omni ~empore necessarium est. (2. 2. qu. 33. a. 2.) 

156. - IlI. Gravitas oblig~tionis. Lex humana regulariter obligat sub 
peccato mortali in materia gravi. Ratio est, quia ex se lex parit o bligationem 
materiae proportionatam, si circa illam absolute feratur, et quivis legislator 
censetur obligare secundum materiae capacitatem. (H. A. n. 14.) 

Dictum est ' regula1°iter: quia, sicut legislator posset nullam ferre legem, 
aut rem sub consilio pro p onere, ita potest ferre legenl leviter dumtaxat 
obligantem, etsi in materia gravi; sic quippe potestatem suam non exc'edit. 
Perperam tamen se gereret id faciendo, quando lex est bono communi 
necessaria. (n. 143.) 

At rei undique levi legislator gravem obUgationem adnectere nequit; tum 
quia materia parva non est tantae obligationis capax, tum quia esset onus 
intolerabile et in laqueum conscientiae subditorum. Ideo neque Delia ' in 
materia parva sub 'mortali o bligat. - Becus foret, si materia de se levis 
evadere t gravis propter adiuncta, v. g. propter gravem finem intentum, 

, propter grave scandalum aùt -commune damnum :vitandum: undeprae­
ceptum primis parentibus ' datum non vescendi unius arboris fructu obli­
gabat sub gravi peccato; ieiunium naturale ante Oommunionem et secretum 
sacramentale iD. re etiam levi graviter obligant. (n. 141. 142. H. A. n. 15.) 

i, 
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IV. Criteri a oblig~tionis gravis. Gravitas obligationis sub mortali 
dependet a voluntate legislatoris; quae voluntas, quando non clare expi'i­
mitur, dignoscitur: ] o ex gravitate moteriae in se, vel respectu finis intenti, 
id est, ubi res praecepta ad finem gravis momenti a legislatore intentum 
multum conducit vel necessaria est; - 2° ex gravitate poenae transgresso- · 
ribus inhmctae, puta si lex ecclesiastica fe.ratur subpoena latae sententiae 
excommunicationis, suspensionis universae, aut ah officio et beneficio ad 
tempus notabile, interdicti integri, irregularitatis; item, si lex civilis feratur 
sub poena mortis, mutilationis, exsilii, diuturni carceris, etc.; - 3° ex seve~ 
ritate verborum, puta si iussio' fiat sub obtestatione diviiliiudicii, sub indigna­
tione divina, in virtute sanctae obedientiae, sub formali praecepto, et si mi­
libus verbis complexis; - 4° e·x sententia Doctorurn quasi communiter 
ita affirmantium. (n. 144. 146. H. A. n. 15.) 

157. - Quaestiones. QU.AER. l° Quid iudica'fldum sit in dubio num lex prae­
cipiat vel suadeat, aut · num obliget sub gravi ' vel sub levi. 

Resp. In eiusmodi dubio aut non obligat, aut non sub gravi; quia libertas 
possidet. (n. 99.) 

QU.AER. 2° Quid agen/l,um in dubio an Superior sit legitimus. 
Resp. Parendum illi est, quando pacifice possidet potestatem suam: quia 

in dubio melior est conditio possidentis. (n. 98 .. Lib. 4. n. 47. àub. 2.) 
QUAER. 30 N um obtemperandum sit Sureriori, in dubio an non potestatem suam 

excedat, aut res p1'aecepta illicita sive iniusta sit. . 
Resp. Affirm., generatim loquendo; quia 8uperior est in possessione pote­

statis suae, qua spolia,ri · non potest in solo dubio de recto eiusdem uSU. Exeipe: 
lO si praeceptum esset observatu nimis difficile; 20 si obtemperatio grave damnum 
afferret subdito vel tertio. Ratio est, quia in hisce casibus ius certum moderata e 
tutelae, quod subditi possident contra nimia onera et contra gravia damna, 
praevalet 8uperioris possessioni. Imo si grave damnum tertii, praesertim commu- _. 
nitatis, interveniret, non licet obedire, quia iniustum est pro iure dubio 8tipeI'ioris 
laedere ius certum alterius. Ita communiter. (n. 98-100. qu. 3 .. 139; lib. 3. n~ 617. 
qu. 5; lib. 4. n. 47; lib. 6. n. 320. dub. 3.) 1) . 

§ II. - OBLIGATIO LEGIS POENALIS. 

158. - N otio et divisio legis poenalis. Lex poenalis est lex quae poenam 
statuit; poena autem est malum aliquod òb cu]pam· commissam a legitima 
auetoritate inflietum~ 2) Duplex est lex 'poenalis: mixta I et pure poenalis. 
Mixta ea est quae in conscientia obligat et ,ad aliquid observannum et,in 
easu non observantiae, ad poenam luendam; pure poenalis ea est quae in 
conscientia ad ·solam poenam obligat. I:q priori casu habe~ur pqena proprie 
dieta, ob culpam scil. moralem inflicta, ob transgressionem legis proprie 

l) Cfr. can. 2219. § 2. infra n. 175. 201. 830. 836. 
2) Quoad poenam in iw:e eccI. cfr. can. 2215 infra II. n. 958. 
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dict.ae seu in conscientia obligantis; in altero casu habetur poena late dieta, 
infiicta ob culparri mere ÌUl'idicam, obtransgressionerri sciI. legis improprie , 
dictae, seu ordinationis non in conscientia obligautis. 

Ali qui voluerunt legem pure poenalem necessa.rio debere esse disiunctivam, ita ut 
subditus pro libitu inter observantiam rei praescriptae et poenam luendam eligere possit 
et debeat 1). Sed id ad summum pro foro conscicntiae verum est 2). Neque facile legislator ' 
talem Jiberam optionem permittet; quum ei non soleat esse indifferens ipsa rei praescri­
ptae observantia. Neque esset lex stricte pure poenalis; quum conditionate rem praescri- ' 

. ptam in conscientia imponeret. 3) 
Alli naturam legis . pure poenalis ita explicant, ut subditus in conscieIJ.tia o bligetUl' 

solummodo ad non resistendum poenae applicationi, non vero ad poenam subeundam, 
ita ut huic sese subtrahere licitum sito 4) , Sed tunc haberetur solummodo lex sensu lato; 
quum qua talis nullam obligationem in conscientia induceret; id quod tamen iuxta dieta 
supra n. 155 ad naturam verae legis pertinet. Ita saltem quoad transgressores; ii emm 
qui legem applicare debent, ad boc tenentur in conscieniia. 

159. _. Principia. 1. PQssibilitas ' iuridica legum .poenalium. lO Leges 
poenales mùrtae in_stitui possu.nt. Ita hodie omnes et patet ex praxi atque 
aestimatione communi. N eque obstat eo in casu dup1icem dari san ctionem , 
divinam et humanam. Duplex enim etiam est reatus, in foro interno et 
externo; neque semper sola sanctio divina sufficit, in iis sciI. qui de altera 
vita non curant. (n. 147.) 5) 

20 N eque leges pu,re poenales condi repugnat. Ita communiter contra 
paucos. 6) Etenim, ut habeatur lex sensu proprio, requiritur et sufficit 
quod legislator ad eius obiectuin specificum obligare velit et possit in 
conscientia. Obiectum autem specificum legis mere poenalis ut sic, ad quod 
legislator vult obligare in conscientia, est solapoena subeunda; ideo prae­
cise lex vocaturmere . poenalis. Ad solam autem poenam legislator ali­
quando rationabiliter obligare potest. Poena enim perterriti subditi com­
muniter iam legislatoris ordinationes in bonum commune tendentes adim­
plebunt; qui vero eas non adimplent, saepe modo suo ad bonum commune 
conferunt poenam luendo, ut solvendo mulctas aliaque praestando. Tali 
modo etia~ evitatur, ne subditi nimio peccati . atque damnationis aeternae 
periculo exponantur. Idque praesertim evitare convenit, ubi agitur de ma-

1) Ita Wern,;, d'Annibale, Bouquillon. Clfr. Jansenin Ius Pont. 1924. p. 117. 
2) Itq, Maroto. Inst. I, C. L n. 221. . 
3) Nuperrime.affinis quidam conceptus propositus est in Angelicum 1941. p; 379 et 1947 p. 285, vi cuius 

lex poenalis, utpote de circumstantiis semmdariis et minoris momenti vitae socialis, obligaret quidem in con­
scientia ad tales actus, ita tamen ut subditus ipse sese Jispensare possit, si id iudicet utile, per moduro epi­
eh .iae curo onere nihilominus subeundi poenam semel impositam. Sed missis aliis talis generatim non videtur 
esse mens Iegislatoruro; neque iam esset Iex mere poenalis. 

l) Ita Ledrus in N. Rev. Theol. 1932. p. 45; Vermeersch Mor. 1. n. 172. 
2) Merito ergo reiicitur sententia Navarri et nonnullorum aliorum antiquorum, iuxta quam PQena 

adiecta per se Iegem efficeret pure poenalem. Cfr. S. Alf. 1. c. - Inquisitionem historicam de origine 
et evolutione doctrinae de lege pure poenali usque ad saec. XVI vide apud Eph. Lovan. 1939. p. 383-429. 

3) Pauci isti sunt praesertim, post S. Rob. Bellarminum, Koch in Tub. Qu. 1900. p. 204; 1902. p. 400; 
Renard. La théorie des leges mere poenales, Gilld, Conscience chrét. et just •. socialf,; Brisbois in N. R. Thgol . . 
1938. p. f 1072; Allen in Eccl. Rev. 1939. p. 312. . 
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teria mere civili et eixterna, administrativa et technica, ex se indifferenti 
in ordine morali. Tandem, huius sententiae pro babilitas im plicite agnosci 
videtur in Instr. S. C. de Prop. Fide 23 Iunli 1830 circa leges opii com­
mercium vetantes. 1) (n. 145.) 

Corollaria. 1° Non res a legislatore ordinata est obiectum legis pure poenalis, 
prout est lex proprie dieta seu in conscientia obligans. Quamvis enim talis 
res sit primarie intenta a legislatore, tamen est solummodo obiectum legis 
improprie dictae, utpote non in conscientia obligantis, atque intentum tamquam 
effectus legis proprie dictae poenam comminantis. Ex hoc enim quod effectns 
ille primarie intentus est utilis vel necessarius bono communi, nondum fit obie­
ctum legis in conscientia obligantis; sed intervenire debet voluntas legislatoris. 
Id sequitur ex natur~ legis positivae, quae praecise volunta,te legislatoris superad-
4itur legi naturali. , 

2° N eque dicendum cum nonnullis, non esse in potestate legislatoris mutare 
legis naturam, quippe quae obligationem in conscientia postulet. Lex enim pure ( 
poena1is revera obligat in conscientia ad poenam subeundam;_ ordinatio vero cui 
poena annectitur non est nisi lex improprie dicta~ 

3° Nec dicendum poenam sine culpa dari non posse. Poena utique sensu 
stricto,ob culpam moralem, in casu non datur; sed datur poena sensu lato, ob 
culpam mere iuridica,m seu externam, ad adigendos subditos ut servent ea quae 
legisla,tor, etsi non sub culpa morali, exigit. Et satis consonat antiqua regula 
iuris 23 in 6(): «Sine culpa, nisi subsit causa, non est aliquis . puniendus ». 

4° Ex dictis patet a fortiori legem poenalem disiunctivam esse possibilem. 
Neque videtur repugnare lex pure poenalis, solummodo · obligans ad non resi­
stendum applicationi poenae vel poenitentiae; saltem in p.s quae ad ordinemmere 
externum vel etiam ad maiorem perfectionem vitae christianae spectant; sed 
non erit lex proprie dieta. 

; il. Criteria ad discernendas leges poenales mixtas a pure poenalibus. 
10 ' Ante omnia attendendum est ad explicitam voluntatem legislatoris; 

quae si deest vel dubia est: 
2° Generalis quaedam datur pl'aesumptio pro lege poenali rilixta; solent 

enim 'legislatores 'uti plenitudine potestatis suae. Quae quidem praesumptio 
ali quando confirmatur, aliquando diminuitur vel tollitur praesuinptione 
quadam particulari. ' Porro: 

3°' Lex praesumenda est mixta, a) si ' legis materia moralis est, directe 
pertinens ad bonos mores et ad pacem publicam;b) si poena est proportio­
nata quidem, attaInen valde gravis; ita saltem ordinarie. . 
- 4° Lex praesumenda est mere poenalis, a) si legis materia est mere civilis 

et, . parum refert · ad bonos · mores et poena .prorsus exceditJ culpam. Tunc 
mere coactive procedere creditur ' legislatof; non enim admitti potest eum 
eo in · casu velle insuper urgere v~luntatem suam sub poena damnationis 
ae~~rnae; ' b ~ . si legislator utatur verbis mere poenalibus, nec aliunde clare 
colligi possit euro velle etiam ad actum · obligare; c) si legem ita consuetudo 

1) Ooll; n. 815. 
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seu praxis aut Doctores interpretantur; etiamsi initio ' alia ,- fuerit legisla- ... ;"?r:, 

toris intentio; hanc enim ille rationabiliter sustinere nequit, :, si vergat in 
soium gTavan1en magis timoratorum (n. 445.) -

50 Si quaestio hisce praesulnptionibus solvi" nequit, in dubiò negativo t.t 

~tque - in dubio etiam positivo de - cessatione obligationis in conscientia _ ' 
quoad ipsum actum, practicç habenda erit mixta; in dubio positivo num 
umquarn exstiterit talis obligatio,practice ut pure poenalis haberi potest; , 
attentis scil. principiis reflexis nostris. (lib. 3. n. 616.) I) 

III. Exsistentia legum pure poenalium. l° Leges poenales eccles'iasticae 
communes seu universales sunt mixtae. Nulla enÌln probabiIis ratio in con­
tratimIl allegar i potest, Accedit quod materia canonum solet esse moralis; 
tandem plurimae poenae spirituales sunt, ideoque praeviam culpam coram 
Deo èxigunt. Imo, ipse Codex 1. O. pro quibusvis suis poenis imputabilita­
tem moralenl seu culpam coram Deo exigit. (cfr. can. 2195 et can. 2233.) 

2° Etiam leges poenales ecclesiasticae particuZares solent esse m'Ìxtae. Atta­
men, ,-olim Cone. Toletanum anno 1355 habitum constitutiones provin­
ciales non ad culpam, sed ad ,solaro poenam obligare statuit, ne fideles ­
culpae pondere onerarentur. 2) Idem declaratur in pluribus constitutionibus 
ordinum religiosorunl aliorumque institutorum clericalium , exemptorum, 
quamquam in eis vera potestas iurisdictionis ad condendas leges invenitur. 3) 

-3° N onnullae saltem leges civiles etiam hodie, in plurib1.lS regionibus, 
practice pure poenaleshaberi possunt, attentis criteriis s~{;pra indicdtis. Ita 
facile leges politiae et securitatis publicae, ob indolem mere civilem et poenam 
secus exorbitantem; leges prohibentes piscationem, venationenl vel li­
gnationem in silvis comnlunibus, ex consuetudine vel Doctorum interpre~ 
tat ione; leges imponentes vectigalia pro mercibus hnportandis, saltem si 
fit.,ad ÙSUlll proprium, praesertim a parte pauperum; 4) lex conscriptionis 
ml1itaris, eo modo quo explicatur infra n. 836, ob communem populi acce­
ptationem et poenae adnexae gravitatem; lex restringens productionem, 
inlportationem, venditionem potus alcoolici, saltem ex parte; prohibitio 
mendicationis. 

Sunt qui negent hodiedum dari leges poenales, quia intentio legislatorum hodierno­
rum restringendi obligationem in conscientia ad solam poenam probari nequeat, imo ne­
cessario desit, ideo praecise « quia legislatores hodierni ab ordine morali in suis legibus 
ferendis magnà ex parte praescindunt. » 5) Sed haec assertio nimis generalis et dubia vldetur; 
dein, ut ipsamet concedit, non omni ex parte legislator ab ordine morali praescindit. In­
Buper, Bufficit intentio implicita ita restringendi obligationem, qualis ali quando cum suf· 
ficienti probabilitate erui potest ex praesumptionibus supra recensitis. Tandem, si legis. 

l) Cfr. Wouters r. n. 163. 
_ 2) Cfr. van Rove. De legibus eeel. n . 148. 

3) Prima vice ita stabilitur in Consto Ord. Praed~ quamvis aliquJ htsce om/nem obligationem tn con' 
scientia abnegent. Cfr. Rev. des Se. phil. et théoZ. 1935. p. 107. Cfr. etiam S. Thom. Il. Il. qu. 186. a. lJ • . 
ad 2. 

'*) Cfr. infra n. 832. qu. 1. 
~) lta Lopez in Per. de re moro 1938. p. 213. 1940. p . 23. 

. ~ 
" 
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lator positive praescJndit ab ordine morali, id aeque bene a1iquando videtUl' esse signum, 
eum in ordine conscientiae obligare nolle, sed mere externe, iUl'idice. coactive procedere. 
Quapropter doctrina communis moralistarum hodiernorum adhuc practice saltem pro­
babilis videtur. 

160. - N otanda pro praxi. lO Confessarius non nimis facile nec impru­
denter leges civiles pure poenales proclamet, etìamsi aliquae revera ita esse 
videantur; ne scandalum praebeat, vel ministris Ecclesiae, imo ipsi Eccle­
sia e odia et calumnias suscitet. Imo, generatim observantiam legum civi­
lium inculcet, prout D. Paulus et ipse Ohristus Dominus fecerunt; eo vel 
magis quod, quidquid est de intentione legislatoris, saepe ad erit , ex toto 
vel ex parte, obliga,tio naturalis. Ita obtinet in legibus de pretio legali~ 

fòenere, servitutibus, dominio coniugum, flliorum, auctorum; defensione 
patriae, praescriptione, hereditate et contractibus, recto ordine sociali­
oeconomico, tributis; quippe quae mere explicent veI determinent ipsum 
ius naturale. l) 

2° N eque fa,cile religiosus reguIas vel constitutiones voluntarie trans­
grediens ideo ab ' omni culpa mora,li immunis habetur, quod illae declarant 
se non obligare sub peccato. Si enim it~ agat religiosus sine iusta eausa ve1 ' 
legitima dispensatione, practice vix non peecabit ob motivum inordinatum 
vel scandaIum datum. 2) N eque tamen reguIa talis evadit inutilis; praeter­
quam enim quod recto ordini prospicit, maioris meriti erit observare ea 
quae in se non sub peccato obligant; magis convenit talis dispositio di­
gnitati statua perfectionis qui est iugum libere pro Domino susceptum; 
praecavent peccata materialia quae in involuntarià transgresaione habentur 
quaeque in tanta multitudine praescriptorum facile committerentur atque 
obiective veras ordinationes constituerent; transgressores rninorem cuI­
pam eamque indirecte tantum coram Deo contrahunt; scrupulis minor 
ansa praebetul'; tandem, si regulae sub peccato etiam mortali obligarent, 
debilioribus et tepidia facile in ' gravem laqueum conscientiae vergerent. 

§ III. - OBLIGATIO LEGIS IRRITANTIS. 

161. - Notiones. Lex irritans l° alia est directe irritans, quando actum 
absolute irritum pronuntiat: alia indirecte irritans, quando certam for­
mam aut solemnitatem in actu servandam praescribit, ita ut sine tali 
forma actus non subsistat: aUa inhabilitans, quando personam aliquam 
ad aliquem actum valide ponendum inhabilem declarat. 

20 Irritatio est vel lata, . quando actus ipso iure nullus declaratur 
ita ut non indigeat sententia iudicis, vel etiam a iudice vi legis irritus ab 
initiò . fuisse declarari debeat, ita ut séntentia vim retroactivam habeat; 

l) Cfr. Salsmans in N. R. Théol. 1928. p. i3!). 
2) Cfr. infra 1/.. 1228. Il. 
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vel ferenda, quando actus ' solum per sententiam iudicis irritandus pro­
nuntiatur. l) 

3° Lex est vel pure irritans, vel simul prohibens, prout actum vel re-, 
scind.it tantum, vel simul etiàm prohibet. 

40 Lex est irritans aut in u,troque foro, aut in 80]0 foro externo, ita ut 
assistentia eivilis actui denegetur, vel auferendo actionem vel reo praebendo, 
exceptionem qua actorem repellat. 2) 

162. - Principia. I. Lex PURE irritans non obligat in conscientia ad 
vitandum actum irritum. Ratio est, quia finis legis 'sola actus annullatione 
satis obtinetur. - TJnde, qU3,mvis lex irritet testamentum sine ceriis 
solemnitatibus factum, vel matrimonium ex gravi metu contractum, non 

- tamen prohibet. 
II. Lex irritans, SI ACTUM SIMUL PROHIBEAT, obligat in conscientia 

ad talem 'actum vel omittendum, si DIRECTE illum irritet, vel non sine torma 
substantiali faciendum, si INDIRECTE eum rescindat. Ratio est praeceptum 
negativum in eiusmodi lege contefitum. - Prohibet autem , actum, quando 
talem prohibitionem vel materia legis suapte natura postulat, vel, lex 
satis exprimit. 

Bine peeeatum grave est sponte niatrimonium eontrahere eum impedimento diri. 
mente; Saeramentum sin e debita materia et forma confieere: professionem religiosam 
emittere, omissis eonditionibus ab Ecclesia ad eiusdem valorem requisitis. - IdeI)1 di· 
ee.ndum quoties quis ex officiovel ex iustitia aetum facere tenetur. 

III. Lex irritans, simul ut actum irri tat, obligat ad omnia, QU AB EX ' 

IRR~TATIONE INTRINSECE NASCUNTUR. Ratio est, quia, ruente actu, , cor­
ruunt ~omnia quae ex ilio oriri aut in ilio fundari poterant. 3) 

IV. IGNORANTIA INVINCIBILIS aut NECESSITAS generatim salt~m non 
impedit effectum legis irritantis. Ratio est, quia, quamvis ' possint culpam 
impedire et poenam, impedire tamen nequeunt v,im ,legis irritantis, utpote ; 
çmius effectus ad conscientiam neutiquam pertinet. TJnde invalidum est 
matrimonium cum affine, etiamsi impedimentum ignoratum fuerit, aut 
etiamsi coniugium ex metu infamiae initum sito Unde etiam dicit can. 16. 
§ 1: « Nulla ignorantia legum irritantium aut inhabilitantium ab eisdem 
excusat, nisi ' aliud expresse dicatur.» , 

Dicitur: generatim saltem; etenim si irritatio unice vel primario per ' 
modum poenae statuitur, effectu caret si culpa, ob ignorantiam vel ' aliam 
causam, deest. 4) - Pari modo, ali quando necessitas' potest ,esse talis, ut 
locus detur epikeiae. 5) 

1) Cfr. Maroto. n. 224 Bub 2 0 ; 

2) Cfr. Vermeersch. Théol. Mor. I; Maroto. l~ c. sub ~o;ubi plura 'utilia, et n. 180.- Exceptio In 
iudicio vocatur de1ensio, qua actio adversarii excluditu~. opponendo nempe aIiquid, ob' quod eflicacitate ' 
sua privatur, 6. g. opponendo personae inhabilitatem, vitium formae, praescriptionem. solutionem, etc. 

3) Cfr. Suarez. de lego Zi!>. 5. cap. 20. n. 14. 
') Cfr. infra n. 182. II. 965; Sweens. n. 380, 3; Maroto. n. 231. ' , ' 
5) Cfr.

c 
infra n. 176. II. Maroto. n. 243. \. 
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* 163. - Quaestiones. QUAER. l° Quomodo leges irritantes ECCLESIAE 

digno8ci possint. - ' 
Resp. Leges Ecclesiae eae tantum trritantes aut inhabilitantes habendae 

sunt, quibus aut actum esse nullum aut inhabilem esse personam expresse 
vel aequivalenter statuitur. (can. 11.) In dubio autem, si agatur de dubio 
iuris, non urgent; si de -dubio facti, potest Ordinarius in eis dispensare, 
dumm'odo agatur de legibus in quibus Romanus Pontifex dispensare soleto 
(can. 15; cfr. quoque can. 1679-1683.) 

QUAER. 2° An l~x civilis irritans actum sive contractum temporalem, ef­
fectum habeat in foro conscientiae ANTE IUDICIS SENTENTIAM. 

Resp. -Hoc omnino dependet ab ipsa lega civili, quae CéJ.'to potest ita 
irritare, ut iam ante iudicis sententia,m irritatio vim habeat in foro con­
scientiae. Utrum hoc fecerit necne, in singulis regionibus pro singulis casi­
bus videndum est. 

Practice autem pro plerisque regionibus dici posse videtur actum a' 
lege civili irritatum, si iure naturae validus sit, generatim efficaciam sed 
infirmam habere 'et retinere, donec sententi a iudicis irritus declaratus 
fuerit: ast post sententiam iudicis in utroque foro irritllm esse. Ita ho­
diedum theologi communiter. (n. 151; lib. 3. n. 711. 927.) 

Rationes autem sunt: lo quia vox nullitatis ambigua est, quippe quae tam 
nullitatem ~bsolutam quam post iudicis sententiam aut denegationem assisten­
tiae civilis designare possit et de facto in Codicibus designet; 2° quia iurisperi­
torum opiniones hac in re valde discrepant; 3° quia in legibus hodiernis saepe 
saltem obligatio conscientiae immediata non videtur necessario , admittenda, si' 
finis legis eam non exigat. 1) Risce attentis nullitas actuum ex se efficacium a,nte 
sententiam iudicis in plerisque regionibus saltem dubia redditur ideoque pI,'actice 
nòn exsistit, quum in dubio leges irritantes, utpote odiosae, strictae interpreta-

, , tioni subiaceant. Quare hodie theologi ita communiter docent, qu~,mvis olim 
hac de re inter eos controversia fuerit. (n. 151; lib. 3. n. 711. 927.)' 

QUAER. 3° Quid in specie dicendum de TESTAMENTO irrito ob defectum formae. 
Resp. ' Dicta in praecedenti quaestione de omni actu civili speciatim valent 

de testamento. 2) Unde infertur pro praxi: 1° Reres testamentarius tuta conscientia 
potest hereditatem adire et retinere; similiter legatarius legatum petere et re­
tinere, ql!in heredes legales de testamenti vitio moneat. Potest quoque ius suum 
coram iudice iustis mediis defendere; a~tamen, si praevideat fore ut testamentum 
a iudice irritum sive inefficax declaretur, ex caritate debet Bine iudicis sententia 
hereditatem tradere heredi legali cam petenti, ne hunc ad litis impensas inu­
tiliter compellat. Dico ex caritate: quia donec testamentum -rescissum non est, 
ius habet qua heres litem agendi. 

2° Reres ab intestato tuta conscientia potest ius Buum, quod ex lege habet, 
omni legRimo iuris adminiculo defendere; proinde a) excipiendo testamenti 
vitium obiicere, et hereditatem vel legatum non tradere; ve) b) agendo coram 
iudice vitium testamenti probare ut hereditatem sibi evincat. 

l) Cfr. Lehmkuhl. Das Burgerliche Gesetzbuch. P. 35. Ofr. etiam infra n. 648 • 
• 2) Cfr. Lehmkuhl. 112• n. 1382; Marres. De Iust. I . lib." I. n .. 368. sequ. 



154 Lm. " I~ TRACT. IV. CAPÙT V. 

§ IV. - OBLIGATIO LEGIS FUNDATAE IN PRAESUMPTIONE. 

164. - Notio. Lex fundata in praesumptio.ne est lex qu~e suppo.nit 
aliquid, nimirum vel periculum aliquo.d universale, vel factum aliquo.d 
particulare. 

Divisio. Po.test ergo. lex in duplici praesumpt~o.ne fundari, 'nirilirum: 
IO in praesumptio.ne periculi commu,nis, quando. suppo.nit in tali actione 
co.mmuniter dari periculum fraudis aut delicti, quaD?-vis forte no.n in o.mni 
casu particulari interveniat: v. g. lex requirens testamento.rum solemnitates; 
2° in praesumptione fami particularis; qU2Jndo suppo.nit culpam, negli­
gentiam, vel aliud factum particulare reipsa exsisterè: v. g. lex praecipiens 
Q bedire sententiae iudicis Suppo.niteam iustam esse. 

165. - Principia. I.Lero fundata in praesumptione ' PERI CULI vim et 
effectum , suum habet, etiamsi in casu particulari periculum non subsit. 
Ratio est, quia tunc , ex una parte praesumptio. legis non est falsa, ideo.que 
lex no.n caret fundamento. o.bligandi; lex enim SUPPo.nit co.mmuniter dari 
periculum, -quo.d verissimum est, licet in casu particulari no.n subsit. Ex 
altera parte, cessante legis fine in particulari, no.n ho.c ipso. cessat lex, ut 
habet co.mmunis sententia. Co.nfirmatur cano.ne 21, qui sic so.nat : « Leges 
latae ad praecavendum periculum generale, urgent, etiamsi in casu peculiari 
periculum no.n adsit. » (n. 100. in fine. H. A. n. 26.) . ' 

II. Lex fundata in praesumptione FACTI vim et effectum suum non habet, 
$i factum non erostat. Ratio. est, quia, deficiente veritate facti, lex caret 
omni fundamento. : lnde axio.ma: « Praesumptio. cedit veritati. » , \ 

Haec principia valent etiam de scntentia iudicis: quia "legem applicato 

166. - Resolutiones. 1° Si testamentum informe sententia iudicis irritum 
declaretur, huic sententiae obtemperandum est, etiamsi in casu nulla fraus in­
tervenerit. 

2° Lex prohibens et irritans matrimonia clandestina obligat et effectum 
suum producit, quamvis in casuparticulari fraus nulla interveniate (n. 100.) 

3° Similiter lex quorumdam librorum lectionem vetans ob pericula obligat 
omnes, etiamsi nonnulli tam docti et pii sint, ut respectu illorum nulluin subsit 
periculum. (n. 199.) 

4° Si sententia iudicis virum _ obliget ad cobabitandum maritaliter cum 
uxo.re, quacum validum coniugium contraxisse falso. praesumitur, vir parere 
non' tenetur; quia iussio praesumit factum, nempe validum matrimonium, quod 
non subsistit. 

5° Si in iudicio. probatum falso fuerit quemquam alteri damnum intulisse, ' 
isque per iudicis sententiam condemnetur ad poenam, non tenetur in conscientia 
poenam solvere: ' et, quàmVis exterius parere debeat ad vitandum scandalum, 
potest deinde occulte ~e compensare. 

Nota. .Aliquando finis legis fundatae in praesumptione facti non tantum est 
praevenire et punire culpam moralem, verum etiam homines cautiores reddere, 
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puniendo etiam culpam mere iuridicam. Eo in casu si persona aliqua revera fuerit 
damni causa, sed falso praesumatur id ipsius culpa morali evenisse, post senten-
tiam iudicis tenetur poenam solvere. (n. 100. H. A. n. 26.) -

.A rticulus II. 

l\'Iodus a~implendi legem. 

167. - Principia. I. Praeceptis NEGATIVIS satisfit non ponendo actum 
vetitum; nullum enim. actum positivum requirunt. 

II. Ad satisfaciendum Zegi AFFIRMATIV AE requiritur et sufficit positio 
voZuntaria operis praecepti, tempore. praescripto, et cum animo faciendi id 
quod Zero iubet. Requirittlr, quia praecipitur actus humanus; sufficit, quia 
lex iubet dumtaxat materiam, in quarn cadit. (n. 165; lib. 4. n. 176.) 

N on ergo requiritur motivum carUatis, f),eque status gratiae, neque ·in­
tentio satisfaciendi praecepto, nequ,e i.ntentio consequendi finem legisZatoris; 
Unde invaluit axioma: « Finis praecepti non cadit sub praecepto». Ratio 
est, quia haec omnia sunt extra materiarn legis. Confirmatur damnatione 
prop. 16. Bali: « Non est vera legis obedientia, quae fit sine caritate;» 
et definitione Conco Trid. sesso 6. can. 7: «( Si quis dixerit opera omnia, 
quae ante iustificationem fiunt, quacumque ratione facta sint, vere esse 
peccata... anathema sit.» 

Tum solum status gratiae necessarius est, cum ad operis praecepti 
substantiarn pertinet; unde nOI} satisfit Communionis praecepto per Com­
munionem sacrilegam. Cfr. prop. 14. damn. ab Alex. VII; cfr. et can~ 901-
et can. 861. (n. 162. 163.) 

168. - Resolutiones. I. SATISFACIT praecepto: lO Qui concomitanter peccat, 
puta adiungendo actui pravam intentionem, naturae actus extrinsecam, v. g. 
inanem gloriam; quia, hoc non obstante, ponitur actus praeceptus. 

2° Qùi ieiunii forma m observat, quamvis laute comedat et in statu peccati . 
ieiunet, ita ut nec satisfaciat pro peccatis, nec corpus maceret, et sic ieiunii 
finem non curet. 

3° Qui tempore paschali ex . solita pietate confitetur et commuIliea~, nihi! 
. cogitans de praecepto. 

4° Qui die Dominica cum debita attentione assistit Missae, tametsi simul 
propter alium finem vel pra vam circumstantiam peccet, puta ut vanam glo-:­
riam captet, ut oculos luxuriose pascat, ut quidpiam furetur. 

50 Iuvenis, qui Missam bene audit, quam tamen non audisset, nisi parentum 
miriis coactus fuisset .. (n. 165. H. A. n. 26.) . . 

II. NON SATISFACIT praecepto: 1° Qui Missae interest dormiens, ebrius, sui 
impos, aut nescius quid fiato , 

2° Qui Missae assistit aut ieiunat prorsus coactus, puta in primo casu vi 
detentus in ecclesia, in altero casu privatus cibo. 

3° Qui tempore Missae ecclesiam adit, unice ut oculos pascat, ecclesiam perlu­
stret, sine attentione ad Missam. (n. 165.) 
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III. Cum sententia communissima Doctorum affirmandum est eum qui vo­
luntarie quidem ponit opus praeceptuIl?-, sed cum expressa intentione non satista- -
ciendi praecepto, revera praecepto satisfacere; quia, qui sponte implet opus prae­
ceptum, vere exsequitur totum id, quod legislator iubet. Nec obstat axioma: 
« Actus agentium non operantur ultra intentionem illorum;» siquidem valet 
in iis, quae pendent ab intentione agentium; at legis obligatio a legislatoris in­
tentione dependet, ,qui aliud non postulat quam opus humano modo positum. -
E contrario non potest quis satisfacere obligationi sibi a semetlpso impositae, 
v. g. voto, promissioni, si intendat non satisfacere; quia eiusmodi obligatio sicut 
a propria voluntate provenit, sic ab eadem dependet ut quis in eadem perma­
neat. (n. 164; lib. 4. n. 176; H. A. n. 20; Exam. orde n. 75.) 

169. - Quaestiones. QUAER. 10 An EODElVI ACTU possit quis plur'ibus . 
praecept·is satisfacere. . 

Resp. Affirm.; nisi alia esse praesumatur mens Iegislactoris; qui a exse­
quitur totum, quod diversis legibus iubetur. Unde qui. obligatur ad' horas 
ratione Ordinis et ratione beneficii, satisfacit una recitatione. 

Dictum est: nisi alia esse praesumatttr mens legislatoris; idcirco, v. g. 
votum aut poenitenti~ sacramentalis ordinarie non impletur per opus 
aliunde praeceptum; quia haec communiter intelliguntur de opere ultroneo. 
Subinde tamen confessarii iniungunt, opus aliunde praeceptum. Hinc v. g. 
si quis ex voto aut poenitentia sacramentali ieiunare teneatur, non satis­
facit per ieiunium ex praecepto Ecclesiae iniunctum, nisi per menseUl ieiu - . 
Jiare deberet, in quo ieiunium de praecepto incidit. (n. 166. H. A. n. 31). 

QUAER. 2 0 An pluribus acUbus EODElVI TEMPORE factis possit quis diversis 
satisfacere praeceptis. 

Resp. Affirm.; dummodo se invicem non imp~diant; quia implet, to­
tum id, quod lege praecipitur. Propterea, qui, durfi Missam die festo audit, 
simul horas canonicas vel preces pro poenitentia sacranlCntali iniunctas 
recitat, utrique pl'aecepto satisfacit. (n. 166.) 

QUAER. 30 Quodnam tempus sequendum sit in adimpletione legis eccle­
siasticae, utrum tempu,s USUALE, an LOCALE, an LEGALE. 1) 

Resp. Dist. l° Generatim standum est conlmuni loci usui, seu tempori 
'Usuali. 

20 ffitra teIIlpUS usuale, licitunl -est se qui etiam tempus locale, sive 
verum, sive .medium, aut legale, sive regionale sive aliud extraordinarium 
(etiam zonarium, modo sit legale) 2), quoties agitur de privata M issae cele­
bratione, de privata recitatione horarum canonicarum, de sacra Oommu­
nione recipienda, de ieiunio vel abstinentia. (can. 33. § 1.) Et quidem licitum 

1) Tempus usuale illud est quod ab usu communi in 10eo aliquo determinatur. - Tempus locale est 
illud quod determinatu.r a meridano istius loèi. Est aut medium, quod aequaliter per singuJ.os anni dies 
distribuitur, aut verum, quod astronomice diversum est pro quavis anni die. 1ta ut aliquando per quadran­
tem discrepet a tempore medio. - Tempus legale est illud quod determinatur a ·lege. Est aut regionale: 
sequens meridianum alicuius reglonis, aut aliud extraordinarium, V. g. pro aestate assumptum (zomertijd, 
daylight saving time). 

2) Cfr. Comm. Cod . Interpr. lO Nov. 1925. (L.L d. S. 1925, p. 582), 
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est sequi haec tempdra pro libitu, ita ut uni actioni tempus 'locale, alteri 
legale, tertiae usuale applieetur idque etiamsi actiones istae ponendae sint 
eodem physice monlento; dllmmodo aga,tur de- actionibus formaliter di­
ver8i8 l) et unaquaeque lex per totunl tempus debitum ' observetur (v. g. 
dies abstinentiae et ieiunii per integras 24 horas.) Formaliter diversae autem 
sunt illae aetiones quae sese referunt ad diver8a praecepta 2). 

Hinc: a) aliquis potest differre Vesperas et Completorium unius diei iuxta 
unum tempus, et iuxta aliud intra idem spatium anticipare parvas horas diei sub­
sequentis, vel etiam e~um carnium, si dies antecedens fuerit dies Veneris. 

b) immo cito resp. C. O. L decisa videtur vexata quaestio 3) utrum quis Ii­
cite possit manducare car:n.es iuxta unum tempus anticipando diem Sabbati et 
tamen eadem die Sabbati S. Oommunionem recipere vel Missam celebrare hac 
ratione quia iuxta aliam computationem manducavit ante mediam noctem. Agi­
tur enim de actionibus formaliter diversis se. observatione legis ieiunii et absti­
nentiae et ab alia parte de receptione S. Oommunionis a ieiuno (praeceptum enim 
ieiunii eucharistici non vetat manducationem sed receptionem S. Oommunionis 
a non-ieiuno.) 

c) non licet diversa tempora eligerepro actionibus, quae materialiter tan':' 
tum sunt diversae (uti v. g. tres Missae in die Natalis Domini) vel quae referuntur 
ad praecepta in~rinsece connexa (uti v. g.lex ieiunii simul et abstinentiae in eodem 
die; plures dies ieiunii continui in Quadragesima.) 

OAPUT VI 

INTERPRETATIO LEGIS 

170. - Quum obligatio legis · pendeat a voluntate legislatoris verbis 
expressa, verba autenl saepe hane voluntatem obseure aut imp~rfeete tan-:­
tunl manifestent, ideo lex saepe indiget interpretatione; quae quidem m­
terpretatio est duplex, aut ordinaria seu simplex aut extra ordinaria quae 
voeari solet epikeia. De utraque agemus. Praesertim interpretationem legis 
ecclesias.ticae attendimus. 

Articulus I. 

Interpretatio simplex. 

171. - Notio et divisio. Interpretatio simplex est ea interpretatio 
quae, sensum verborum legis exponendo, voluntatmn legislatoriS in fe­
renda lege magis manifestam reddito 

Distingui potest: 10 ratione AUCTORIS in authenticam, doetrinalem 

1) Ha ex responso C. C. I. 29 Martii 1947 (A. A. S. 1947 p. 373). 
2) Cfr. N. R. Th. 1948 p. 87-88; Periodo de re moro 1947 p. 334-341; (Jomm. pro Rel. 1948 p. 25-32. 
3) De qua cfr. Cicognc,ui, Commento II p. 224 sqq.; v. Hove. De consuetudine et temporis supputatione, 

n. 295 sqq. 
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et uSllalem. ,A1tthentica ea est quae fit a persona, ad interpretationem Iegis ' 
p1tblica , auctoritate instructa; et haec interpretatio est aut ad instar legis aut 
per modunl sententiae i1tdicialis vel rescripti in re pec'uliari; prout aut ab , 
ipsq legislatore ' qua tali vel persona ad hoc instituta. per modum legis, aut 
a iudice vel superiore competenti pro decidendis causis particularibus datur~ , ' 
- Doctrinalis ea est quae proponitur a viris doctis et peritis, sed privatis. 
- Usualis ea est quae habetur ex usu seu consuetudine communitatis. 

20 Ratione ACTUS in mere declarativam., coarctivam et extensivam, et 
rexplicativam. Declarativa est quae sensum ex se seu obiective certum et 
clarum mere declarat seu confirmatpro eo qui mere subiective (ex im­
peritia)' de sensu legis dubitato - Ooarctiva vel extensiva est quae sensum 
verborum etiamex se clarunl infra vim verborum coarctat vel ultra eam 
extendit. ~ Explicativa est quae sensum obiective dubium intra viro verbo~ 
rume'xponit. Interpretatid coarctiva sicut etextensiva, speetata nativa signi~ 
ficatione vocis, minus proprie, ex modestia quadanl, interpretatio vocatur. 1) 

, 30 R,atione MODI in latam, quae fit iuxta amplam verborum significa­
tionem et stricta'ìn, 'quae fit iuxta necessariam tantum eorumdem signi­
ficationem. 

172, - Diversarum interpretationum efficacia. I. INTERPRETATIO AU­
'rHENTICA: a) per modum legis exhibita eamdem vim habet ac lex ipsa; et 
si ver ba legis in se certa declaret tantllm, prOlnulgatione non eget et valet , 
retrorsum; si legem coarctet vel extendat vel dubiam explicet, 1?-0n retro­
trahitur et debet promulgari. --- b) Data autem pèr modum sententiae iudi­
cialis aut rescripti in re peculiari, vim legis non habet et ligat tanturp per­
sonas atque afficit res pro quiblls data ·est. Ita can. 17. § 2 et 3. 

Ratio autem cur statuatur superfiuitas promulgationis et vis retroactiva interpre~ 
tationis mere dèclarativae 'haec est, quìa lex in se clara inde ab initio sufficienter promul­
gata fuit idèoque et vim suam, etsi inecio subdito imperito, exseruit. - E contra, olim 
disputabatur de necessitate promulgationis interpretationis non pure declarativae: quam 
disputationem canon citatlis saltém practice solvit. 2) 

II. INTERPRETATI O DOCTRINALIS tantllnl habet auctoritatis gradum, 
quantum est pondus rationum et Doctorum auctoritas. Ratio est, quia 
non emanat a illrisdictione, sed a scientia et iudicio peritorum. Propterea, 
ubi Doctores omnes conspirant, facit moralem certitudinem; ubi discre­
pant, probabilitatem 

III. INTERPRETATIO USUALIS legitime praescripta ,aequipollet authen­
ticae; necdurp praescripta aequivalet doctrinali habetque idcirco probabili­
tatem: Etenim «consuetudo 'est optima legali interpres~ » (can. 29.) Qnare 

l) Cfr. Wernz. 1. n. 128. II. 'Declaratio dubit, praesertim mere subiectivi, intra vim verborum data. · 
'etiam comprehensiva vocatur. Ceterilm, terminologiaapud auctores non 'Clst perfecte uniformis. Cfr. Wernz. 
l. c. n. 144. nota 52. Quae tradidimus, scopo nostro atquenovo Codici magisappropriata videntur. 

2) Ufr. Ned. Kath. Stemmen, 1903. p. 66, 1918. p. 18. . 
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communiter asserunt IDD. leges interpretandas esse iuxta loci consuetu- . 
dinem, etsiverba legis minus proprie accipienda sint. (n. 108.) Quando­
nam autem ' c'onsuetudo sit legitime praescripta, dicetur · infra n. 206-209'-

173. - Subiectum activum interpretationis authenticae legumeccle'" 
siasticarum est legislator eiusve successor et is cui potestas interpretandi 
fuerit ab eisdem commissa. (can. 17. § 1.) 

Rinc: lo SUlnus Pontifex authentice interpretari valet leges a se 'latas, imo 
omnes alias leges ecclesiasticas generales vel particulares; ' posteriorum enim sal­
tem eminenter legislator dici debet, quum legislatores inferiores nonnisi dependen­
ter ab eo potestatem suam legiferam exerceant. - Eum insuper ex concessione 
Ohristi ius divinum tam naturale quam positivum autheritice, imo infallibiliter 
declarare posse, supra · (n. 136 et 139. 5) iam innuimus. 

20 Episcopus authentice interpretari . valet leges . dioecesanas . tum propria~ 

tum antecessorum, sive intrasive extraSynodum latas; episcopus enÌIn: est unicus 
ipsarum legislator (cfr. can. 362, supra n. 140); non vero leges ab Al)Ostoli.ca Sede 
prodioecesi particulari latas nec leges OonciliiProvincialis,- nisi hoc ipsi expresse 
concedatur, uti saepe conceditur ' sive soli MetropolitaesiveMetropolitae cum 
co~silio vel consensu Suffraganeorum, 'salva semper auctoritate Apostolica. 1) 

3° Romanae Oongregationes, sicut non valent exercere potestatem legiferam 
ri.isi it~bente vel approbante Romano Po:q.tifice (cfr. supra n. 140), ita neque pol­
lent potestate authentièe et per modum legis interpretandi leges ecclesiasticas, . 

. nisi quatenus hoc ipsis habitualiter vel ad actum ab eodem Pontifice concessum 
, fuerit. Roe valere videtur etiam quoad leges ab ipsis approbante Pontifice latas, 

quum eas tantum tuterint una cum S. Pontifice et ·dependenter . ab eo. 
Porro, de facto iam nulla S. Oongrgeatio videtur gaudere potestatehabitua.,. 

liter et non audito S. Pontifice per modum legis interpretandi leges ecclesiasticas, 
ne S. O. Rituum quidem. SollJ.mmodo die 15a ' Septelllbris anno 1·917 Gommissio 
instituta est « cui uniius erit Godicis canones authentice interpretandi, aUditatamen, 
in rebus. maioris momenti, Sacra Oougregatione, c~us propria ' res sit, q~ae Oon-
s.ilio disceptanda proponitur. » 2) .' . 

Insuper, non tantum S. Congregationes, verum etiaÌn tribunalia romana, 
sicut quilibet iudex ecclesiasticus, leges authentice interpretari valent per modu~ 
sententiae iudicialis aut rescripti in re peculiari. 

174. · - Regulae interpretationis doctrinalis legum ecclesiasticarum te­
spiciunt aut leges ecclesiasticas in genere autleges odiosas. 

1. Quoad leges ecclesiasticas in genere duas regulas cum Codice statui­
mus: 1° Leges ecclesiasticae intelligendae sunt secundunl PRO~RIA...~ . ver­
borunl significationenl, in textu et contextu. considerat.am . . 

'. Propriaverborum significati o potest esse vel naturalis quae ex communi homimim 
acceptione petitur, vel legalis quae lege determinatur. Sic Codex can. 7 determinavit 

1) Cfr. Wernz. 1. n. 30. . , 
2) Cfr. Acta Ap. Sedis. 1917. p. 483; 1918. p. 77. Ipsa haee Commissio die 9 Dee. 1917 d<"claravit dubia 

quae minorls sunt momenti aut non multum difficulta1;is habeant, solviposse ab E.mo Praeside Commis. 
sioms Iluin plenarius Cardinalium coetus sit co~vocandus et interi'ogandus • 

. J4 - AERTNYS·DAMEN. TheoZ. Mor. • l. 



160 LIB. I. TRAeT. IV. CAPU1' VI. 

sensum expressionis S edis A postolicae, can. 198 sensum vocis Ordinarii et Ordinarii loci, . 
can. 488 sensum verbi religionis, ordinis etc. Insuper, can. 6. 2°_4° normas statuit protextu 
Codicis explicando . 

. 2° Si propria verborum significatio, etiam considerata in . textu et 
contextu, dubia et obscura p ermanserit , recurrendum est primum ad lOC08 

Oodicis parallelos; si tales desint, ad Zegis finem et circumstantias et ad men­
tem legislatoris attendendum est. (cfr. can. 18.) 

II. Quoad leges odiosas:Leges odiosae, nempe eaequae poenam statuunt, 
aut liberum exercitium iurium c oarctant, aut exceptionem a lege continent, 
strictae subsunt interpretationi. (cfr. can. 19.) 

Ita leges poenales ipse Codexstricte interpretatur. (can. 2227-29.) 
N OTA. Si certa · de re desit expressum praescriptum legis sive generalis 

sive particularis, norma sumenda est, nisi . agatur de poenis applicandis, 
a legibus latis in similibus; a generalibus iuris princip,iis cum ' aequitate 
canonica servatis; a stylo et praxi Guriae Romanae; a communiconstan­
tique sententia doctorum. (can.2.o. ) 

Dicitur: ·a legibus latis in similibus, congrua Gongruis referendo, uti 
Codex ipse saepe indicat; cfr. v. g. can. 490. 675. 671. 

Articulus Ilo 

Epikeia. 1) 

175, - N'otio, Epikeia seu aequitas est interpretatio mentis legisla­
toris, qua ifidicatur eum ob peculiares circumstantiasnon potuisse aut salterri 
noluisse casumaliquem in lege compre~endere, licet casus alioquin in ver­
bis legis contineatur. (n. 201.) 2) . 

Epikeia igitur non est explicatio mentis legislatoris quoad sensum legis, 
sed quod exceptionem alicuius casusparticularis a lege, et hac ratione in­
terpretatio restrictiva legis VOC~~!potest. (cfr. , infra n. 285 et 290.) 

Legitimitas epikeiae sequitur ex eo quod, quum actiones humanae in singularibus con­
tingentibus consistant qiIae infinitis modis variarepossunt, impossibile fuit leges ferri, 
quae in nullo casu deficerent; sed legislatores attendunt ad ea, quae communiter accidunt. 
rnde fit ut in aliquibus casibus servare legem essetcontra rationeÌn iustitiae, et contra 
bonum commune quod lex intendit, aut saltem. contra intentionem legislatoris. Huius­
modi casibus providet epikeia. 

176. - Principia, I. Locum habet epikeia, quando legis observantia 
esset l° MALA, ob collisionem cum legealtiori; ut si quis relinquat aegro .. 
tum qui eius cura indiget, lit assistat Missae praescriptae; aut 2° MORALITER 

1) Cfr. 1. 2. qu. 96. a. 6. et 2. 2. qu. 120. a. 1; Suarez. De Leg. lib. 6. C. 7. n . 11. Cfr. et infra n. 285 
in fine et n , 290. Angelicum, 1928. p. 359 seqq. . 

2) Quomodo ab aequitate quae dicitur epikeia difi'erant aequitas canonica iuxta can. 20 in adhibendis 
generalibus iurisprincipiis (aequitas obiectiva) et aequitas naturalis (cfr. can. 144. ] 92, § 3) a Supèriore ve~ 
iudice servanda, praeclare ex~onitur a d'Angelo in Apollinaris. 1928. p. 363.seq(J.. 
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I:MPOBSIBILIS, ut sì quis aegrotus Jeiunaret; aut 3° MAGIS DURA ET RIGO­

ROSA quam legislator de facto intendit. Hinc excusatur ab auditione Sacri 
qui alias amittere cogitur magnum lucrum. - Ratio primi et secundi est, 
quia legislator non potuit obligare. Non potuit, quia irrationabile esset velle 
mala vel generatim loquendo \ moraliter impossibilia seu nimis difficilia. 
Ratio tertii quia legislator noluit obligare. 

Auctores moderni in hoc ultimo casu proprie ponunt epikeiam stride 
dictam atque addunt eam esse illicitam ubi ' Superior commode adiri po­
test; quod praesertim verum est in dubio de intentione legislatoris. 1) 

II. Epikeia generatim saltem locum non habet in .legib'lts ffiRITANTIBUS 

actum ipso facto. Ratio est, quia in hisce legibus bonum commune postulat 
'uniformitatem et certitudinem circa valorem aut nullitatem actuum, ita 
ut 'sine authentica dispensatione omnes sint sine dubio invalidi; idcirco 
legislator non attendit ad casus et rationes particulares. 

Dicitur generatim saltem: aliquando enim epikeia, prima e saltem speciei, 
locum habere potestetiam in legibus irrit,antibus, ut si agatur de lege ' 
irritante actum in favorem privatum tantum, v. g. minorennium, et in 
aliquo casu ex nullitate . actus pro minorenni gravius damnum sequeretur. 
Pari modo si ex irritatione alicuius actus in aliquo loco sequeretur damnum 
commune. 2) 

CAPUT VII. 

CAUSAE LEGIS OBLIGATIONE SOLVENTES 
A p AR~rE STJBDITI 

177: - Causae quae legis obIigatione solvunt proveniunt aut a parte' 
/ subditi, aut a parte Superioris. De praecipua causa quae legis obligatione 
solvit .a parte Superioris agemus infra in Cap. VIII. Ric consideramus 
causas quaea parte . subditi' obligatione solvunt. Istae autem aliae dicun­
tur extrahentes, quaehominem ex legls dominio extrahunt, puta si quis 
'territorium, in quo lex obligat, egrediatur, vel privilegium exemptionis 
obtineat; aliae vocantur excusantes, quae subditum legis remanentelIl; ab 
eius impletione excusant. (n. 152.) 

.Agemus primo de causis extrahentibus, deinde de excusantibus • 

. A.rticulu8 lo 

Causae extrahel1tes. 

178. - Principia. I. · Oausae . extrahentes PLANE liberant a legis obliga­
tione. Ratio est, quia homo non tènetur lege, nÌSi quatenus est legiSlatoris 

l) Cfr. Suarez. l. c. c. 8; Vaca nt. Dici. de Th éol. cath. v. Epikie. 
2) Cfr. Maroto. l. c. n. 243; vide etiam supra n. 162. IV. et infra vol. II. n. 843. qu. 2; S. AH. 

lib. 6. n. 613. 
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subditus~ Atqui, · causae extrahentes hominem ' a subiectione ergà legisla· 
torem lib~rant. Ergo. 

II. F AS EST apponere causam extrahentem ex subi'eetiane erga legisla­
torem. Lex enim obligat quidem ut homo eam observet quoadusque mahet 
subditus, non vero obligat ut subditus maneat. (n. 152. H. A .. n. 20.) 

Huic principio conformis est can. 900 statuens, reservationem omni vi carere extra 
ter.dtorium reservantis, etiamsi dumtaxat ad absolntionem obtinendam poenitens ex e~ 
discesserit. 

179. - Quaeritur. An lapsus temporis praefixi pro legis impletione, ea 
non impleta, lege SlJlv{!,t; 

'Resp .. Dist. Affirm., si tempus affixum est ad (iniendfJJm obligationem: 
quare 'qui , 'die festo Missam omisit, peccavit, ' sed opus omissum supplere 
non tenetuf; quia onus est diei affixum. ~ 

N egat., sitelllpus affixum non es't nisi 'ad sollicitandam seu urgendam, 
legis impletionem:' quapropter non liberatur a Communionis annuae prae­
cepto, q-.;ti tempore pas~hali legem non implevit. ConfirmatUl' can. 859. 
§ 4. (lib . 3~ n. 220.) 

A rticulu8 I I. 
Causae excusantes. 

,Sunt: lO ignot:antia, quae tollere potest transgressionem formalem seu 
culpabilem; 20 imp o tentia , quae auferre potest transgressionem etiam ma­
terialem. 

§ L - IGNORANTIA. 

180.' - Principia. L INVINCIBILIS ignorantia legis exeusat ignorantem 
tam a CULPA MORALI quam, regulariter saltem, a POENA. lO A culpa morali, 
quia ignoranti a ' tollit voluntarium, cum nihil sit volitum, nisi ' cognitum; 
sed quod volun·tarium non est, formaliter et coram Deo peccaminosum non 
est. 20 A poena, quia cessante causa, debet cessareeffectus; sed culpa est 
quasi causa poenae, iuxta Regulam Iuris 'antiqui 23. in 6: «.Bine' culpa, nisi 
subsit causa, non est aliquis puniendus.» Cfr. quoad Ius qanonicum can. 
2202, 2218 et 2233; 'tomo II. n . 955 et 965. - Dicitur autern ignorantiam 
invincibilem regulariter a poena excusare; aliquando eniill poena infiigi 
potest ob sic dictamculpam mere iuridicam, iuxta dicta n. 159 et n. 166 
nota. (n. 168. 169.) 

Ignorantia invincibilis 80lius poenae, adnexae legi, non excusat a culpa, 
nec ordinarie a poena, nisi aliter statuatur, ut obtinet pro nonnullis poenis 
ecclesiasticis; cfr. can. 2229. § 3. tomo II. n. 965. 

Eodem modo ac ignorantia,sic et inadvertentia, ' quae est quaedam igno-
rantia actualis, excusat 'tam a ' culpa quam a poen~. ' , 

( 
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. II. Ignorantia VINOIBILIS, sive legis sive poenae, non excusat a culpa, neque 
ordinarie a poena. Ratio est,quia illa ignorantia non tollit simpliciter vo .. 
luntariumneque ergo culpam; manente autem culpa manet causa poenae • 
. Recole· dieta n. 43. 

181. - Quaeritur, quandonam ignoranti a vincibilis excuset a poena ecclesia­
stica Zatae sententiae. 

Resp. l° Ignorantia AFFECTATA sive legis sive solÌus poenae ' numquam excusat 
a poerns ecclesiasticis latae sententiae. (cfr. can. 2229. § 1.) 

2° Quaevis alia 'ignorantia, ETIAM CRASSA, EXIMIT li, poenis istis, si lex habeat 
verba: praesumpserit, a'usus fuerit, "Scienter, studiose, temerarie, ' consulto egerit 
alia ve stmilia quae plenam cognitionem ac deliberationem· exigunt. (§ 2.) 

3° Si lex illa · verba non hab~at, ignorantia legis aut etiam solius poenae, 
si fuerit crassa vel supina, a nulla poena latae 'sententiae eximit; ignorantia gra­
viter culpabilis. quae non est crassa vel .suP:!na, excusat a medicin~libus, non a"Q.tem. 
a vindicativis latae sententiae poenis. (§ 3. 1 0.) P~rro, per ig:nqrantiam crassam 
in Oodice intelligitur solum ea, .pro qua depellenda nullum ;vel .vix ullum studium 
adhibitum fuit. 1) Ofr. tomo II. n. 965. . . . 

I~norantia leviter culpabilis ab omni poena excusat. Ofr. ·can. 2218. § 2. 

182. ---- N otanda . . 1° Etsi ignorantia invincibilis legis excuset a culpa, non 
tainen ab effectu ' irritante aut inhabilitante, nisi aliud expresse dicatur . vel agatur 
de irritatlone unice vel primario per modum pO'eIiaestatuta. Si ignorantia invinci­
bilis verseturnon circa culpam sed circa ipsum effectum irritationis tantum, et 
agatur de irritationè unice vel primarie p.ermodum poenae . statuta, disputatur 
num ignorantia ab hac poena excuset; iuxta alios excusàt a poena, utpote 
extraordinaria; communius vero affirmatur poen;lm incurri. 2) 

20 In foro externo ignorantia vel error circa legein aut poenam generatim 
non praesumitl1,r, donec contrarium probetur. (can. 16. § 2; ·cfr. etiam can. 2200 
et 2218, infra tomo II. n.965.) (' 

3° Dicta valent etiam servatis serv~ndis de lege positiva divina; circa legem 
naturalem vide supra n. 134. 

§ II. - IMPOTENTIA. 

183. .:.- Notio ' et divlsio. Impote:ntia est causa quaeprivat hominem 
legis observandae facultate~ . . . 

Est aut physica aut . moralis. Physica ' ea est quae oritur ex vi physica 
(cfr. supra n. 32) atque Offinem adinlit agendi facultatem. - Impotentia 

. moralis ea est · quae ' oritur ex vi "morali, i. e. ex metu seu periculo damni 
vel inco:rpmodi relative gravis, "quod per accidens observationi legis iun­
ctum est. Diciturrelative gravis, i. e. damnum vel incommodum tale quod 

. grave a~stimandum est etiam . attento damno .oriundo' ex neglectu legis. 
Dicitur: quod per acddens observationi legis iunctum est.; i. e. qUQd n'on 

l) Cfr. supra n. 26. 3°; ca,n. 221H. § ~; Cappello. De Oensuris. n. 51 • 
.2) Cfr. supra n. 162. IV; can. 16. § 1; Maroto. l. C. n. 231. 
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ex ipsa legis observantiaqua tali, · sed ex specialibus circumstantiis, hio 
et nune ei annexis, oritur. 

184~ - Principia. I. 11\IPOTENTIA · PlIYSICA OlVININoexousat ab . obser­
vatione CUIUSVIS legis. Ratio est quia vinculum morale, quale est lex, s~p­
ponit hominem esse dominum actionum suarum . . Atqui, per · vim physicam 
homo amittit dominium act.ionis de qua agitur. Ergo. 

II. IMPOTENTIA MORALIS REGULARITER exc'Usat ab observatione legis 
POSITIV il, tam divinae q'uam humanae. Ratio est;quia alioquin lex excederet 
mora]em hominis potentiam. Oonstat insuper ex communi Ecclesiae sensu. 
Inde Regula Iuris antiqui4a : {( Quod non ~st .1icitum in iege, neeessitas 
facit licitum»; item Regula 6a in 6°:« Nemo potest ad impossibile obli­
gaI'i»; et doctrina S.Thomae: 1) « N ecessitas non subditur legi»; . atque 
can. 2205.· § 2: «Metus quoque gravis, etiam relative tantum, necessitas, 
imo et grave incommodum, plerumque delictum, si agatur de legibus mere 
ecclesiasticis, penitus tollunt.» In hoc . casu adest ergo secundaspecies 
epikeiae. Recole dicta n~ 176 et 141. . 

. Dicitur regulariter~ . duo enim sunt casus, in · quibus lex cum-certo etiam 
vitae pèriculo obligat, nempe: lO quando _ legis transgressio vergeret in 
contemptum fidei vel ecclesiasticae· auctoritatis vel in animarum damnum; 2) 
tunc enim legis transgressio intrinsece mala esset; 20 . quando legisobser­
vatio necessarja est Reipublicae aut . bono communi; quia bonum publicum 
praeferendum est privato. Itaque in his casibus lex natu.ralisurget. (n. 175. 
176. H. A. n. 18. 44.) . . 

III. Non licet sine iuxta causa sese CONSTlTUERE in impotentia physica 
'V~l morali observandae legis, ponendo impedimentum Iuturae eius adimple­
tioni~ Ratio est, quia id foret in fraudem legis operari; omnis quippe lex 
obligat ne data opera quid fiat, quo e~ eludatur. - Qui tamensine iusta 
causa iam posuit impedimentum observationi legis, lege iam non tenetur, 
quamvis peccaverit illud ponendo. 

Dicitursine iusta causa: quiapraecepta positiva non cum tanto rigore 
obligant; dummodo quis . ne operetur· animò se s~btrahendi legi. (n. 152; 
ib. 3. · n. 301. 1045. 1046; H. A. n. 20.) . 

.Ad dignoscendum quanta causa requiratur ut liceat appon~re impedimenta 
legis adimpletioni, speètanda sunt viset vigor praecepti: quaedam enim praecepta 

. benignius explicantur minoribusque causia excusantlbus indigent; alia vero rigidius 
accipiuntur urgentioresque causas exposcunt, prout in singulis praeceptis suo 
loco trademus. ' . 

In genere hista 'Causa ponendi impedimentum aemper adesse censetur, quando 
tempus obligationis remotum adhuc sit; quia nulla lex positiva obligare praesu.­
mitur cum tanto incommodo. Porro, tempus ab obligatione legis remotum ordi:, 

~) 1. 2. qu. 96. a. 6. 3 fJ:U. 80. a. 8. 
) Cfr. tomo II, n. 955. II. 30. n. 965 • . 30 sub Cd 
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narie censentur aliquot dies; ' quocirca attendatur iterum tum ad rigorem legis 
tum ad communem praxim timoratorum. (Zib. 3. n. 301.) 

IV.; Qui, tempore obllgationis iam incoepto, praevidetimpedimentu.m 
legem PQstea implendi., tenetur tempore, quo potest, eam implere. Ratjo patet, 
quia talis homo nequaquam est impotens. (n. 157; lib. 4.n. 155.) ~ Eò 
autem tempore nondum incoepto, nemo tenetur ' anticipare, etiàmsi prae­
videat se tempore statuto impeditum iri; imo, per se loquendo, anticipatio 
legi ne satisfacit quidem. (lib. 6. n. 294. 297 in fine et n. 298.) 

185. - Resolutiones. l0 Si quis in odium Religionis compellatur comedere 
carnes die vetito, aut laborare die festo, potius mortem oppetere quam obtem-
perare dabat. . ' 

2° Medicus etsacerdos possunt praecepto Superioris obligari ad assistendum 
pestiferis; milites adservandam stationem, vel irruendum in hostes, cum certo 
mortis periculo. ' 

3° Lex sigilli sacramentalis semper obligat,non obstante quocumque ,metu 
vel periculo. Ita enim exigit bonurri commune. 

40 Non excusatur qui die ieiunii recreationis causa venatur~ aut eadem ex 
causa ad visendum amicum iter pedestre assumit et inde postea impotens fit 
ad ieiunandum. (lib. 3. n. 10.46.' H. A. tro 12. n. 33.) 

56 Neque excusatur, qui sine iusta causa die Sabbati iter susciperet, prae­
videns se sequenti die non posse Missam audire; secus vero, si feria quinta pro­
ncisceretur. (lib. 3. n. 301.) 

6° Pariter non excusantur- sartores et sutores, qui sine necessitate plura 
opera sU8cipiunt, quam ìntra hebdomadem perficere valerit, et hoc pacto cò-
guntur die Dominica laborare. (lib. 3. n. 303.) , 

7° Qui die festo non potest circa meridiem, ut solet, Sacrum audire, tenetul' 
mane, si possit, ei interesse. (lib. -4. n. 155.) 

186. - Quaestio. An ille, qui non potest totum opus praeceptum exscqui, 
t,eneatur ad partem . quam poteste 

Resp. 'Quando totum est dividuum, sive ex natura rei sive ex usu ho­
minum, et in parte reperitur sufficiens ratio legis, impotentia ad totum 
non excuS3,t a parte. RatlO est, quia tunc quaelibet pars notatu digna con­
stituit totum quoddam; sufficiens ut legislator rationabiliterpraesumatur 
illius impletio~em velle. Idem probatùr ex prop. 54 damnata ab , Inno­
centio XI: « Qui non potest recitare MatlitiJium et Laudes, ' potest autem 
reliquas horas, ad nihil tenetur: quia maior pars trahit ad se minorem. » 
(n. 176. H . .A. n. 45.) . 

Notandum tamen; quod si quis ob ' infirniitatem nequeat totam legem ' 
implere et dubitet num possit partem, ad nihil tenetur; ne scrupulis an­
gatur circa quantitatem, quam implere potest, et sanitatis detrimentum 
subeat. (lib. 4. n. 154. N ot. IV.) 

- Rinc: lO Qui in Quadragesitna ieiunare non potest, tenetur tamen a car­
nibu8 abstinére, si possit: ils sciI. diebus quibus etiam, abstinentia praescribitur. 
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29, ,Qui non potest tota Quadragesima ieiunare, tenetur tamen iis · diebus, 
quihl}.s non i~peditur. 

;30 Qui car,e~ , breyiario, et notabilespartes h orar,um , quae orationem ordina­
· t~m coil,stituunt, scit memoriter, illas .recitare tenetur. Secus, si pauca tantum 
sCiat. - " ., I , . , . ' \ 

4° Qui piam vovit peregrinati~nem ad locuin sacrum, et no'ii potest eo per~ 
venire, partem ' viae conficere n:ont~:netur. (~. 177 ~ H. A. n.45.) 

OAPUT ' VIII. 

. DISPENSATtO , LE.GIS 

Obligatio legis solvitur a parte :Superioris: 1 ° per epikeiam sensu stricto 
sumptam, 2° per dispensationem. De epikeia sensu stricto sumpta suf­
ficienter dictum fuit n. 176; quapropter hic unice agemusde dispensatione, 
tractantes, praeprimis in ordine ad leges ecCIesiasticas: l° naturam dispen:­
sationis, 2° potestatem dispe,nsandi, 3° causas, 4° concessionem,5° cessa­
tionem dispensationis. 

A rticulu8 I . 
Natura , dispensationis. , 

187. - Notio. Dispensatio ~st r(j~axatio obligationis legis in ca su par­
ticulari vel cum ' particulari persona, legitima auctoritate facta. ( can .. ' 80.) 

Differt ~ l° a licentia,' quia haec nòn est contra, sed potius secu;ndùm, legem, 
cum ponat condit.ionein lege requisitam, ne scilicet fiat aliquid sine licentia; 

. 20 a privilegio, quia hoc est ex se perpetuum, acsaèpe ' non est contra, sed praeter. 
legem; dispensatio vero ex se est ad tempus tàlitum, ' et 'semper contra legem; 
30 ' a legis abrogatione, ' qua 'Iex 'ii1 perpetuum pro tota communitate tollitur. 

188. - Divisio. Distinguitur: l° ratione EFFECTUS: a) DISPENSATIO 

totalis et p artialis , prout , legis :obligationem vel totam velex parte aufer~; 
- b) localis et personalis, prout· restringitur ad Iocum, vel personam se­
quitur, ubicumque est. ' 

20 Ratione CAusAE:a) necessaria, quae petenti negari non d~bet, ob 
gravitatem causae: libera, quae, licet · iustam causamhabeat, ' non est tamen 
debita;- b) obreptitia, quae obtinetur ·allegando falsum: ' subreptitia, quae 
impetratur reticendo verum, quod manifestandum erat. 

, .3° . Ratione' MODI: a) , ,expressa,quae perspicuisverbisaut signis 'conce­
ditur: tacita, "quae iamconsuetudine concessa est,vel scienter conceditur 
in factoquod sine dispensatione fieri non potest; - b) absoluta ' et condi­
tionalis, prout simpliciter vel adiectaaliqua conditione conceditur. 
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_ ~, 189. ~ Quaestiones. QUAER~ l° ,' Unde colligatur dispensatio tacita. 
Resp. Ex praesumptione ' voluntatis praescntis Superioris. Hincsi Su­

perior videt subditum agere contra lègem, et non corripit, cum facile 
posset; dispensare censetur; ' quia non est praesumendum Superiòris deli­
ctum, qui, si dispensare nollet, loqui ' t~ne.retqr. Secus autem dicendum, si 
Superior corripere non posset sin e incommodo. ' 

Non sufficit praesumptio voluntatis fut furae, e. ' g. si 'rogaretur, dispen­
saret; quia per dispensationem adhuc dandam nondum est aliquis exem­
ptus alege, quemadmodum per legem adhuc promulgandam nullus obligatur. 
Licentia vero praesumpta de futuro a,amittitur; quia non est vulneratio 
legis, sicut dispensatio. (n. 187; lib. 4. n. 18.) 

QUAER. 2° An dispensatio sit stricte interpretanda. 
Resp. Regulariter affirm.; quia exorbitat a iure cominuni, et est odiosa 

legi, quam vulnerat. ' Excipe si communitati, vel obcommune bonum iInper­
titur; quia favet religioni et bono communi. ' Confirmatur can. 85 ' et '50. 
(n. 194.) 

.A rticulu8 ' I l. ' 

Potestas dispensandi. , 

Videndum: 1° qualis sit ' potestas ' dispensandi, 2° quis 'eam habeat, 
3° circa quos exerceri possit et ' 'cumquali 'effectu. 

§ 1. - NATURA POTESTATIS DISPENSANDI. 

190. - I. ' N otio et divisio., Potéstas dispensandi ,est potestas iurisdi­
ctionis; et, duplex est, altera ordinaria, quae ipso iure adnexa est " officio, 

, altera delegata, quae commissa est personae. ' Potestas ordinaria' potest esse 
sive propria sive vicafJ'ia. (can. 197.) " 

II. Concessio. 1° Potestas , dispensandi ORDIN ARIA, ,sive propria sive 
vicaria, obtinetur legitima acquisitione officii, cui haec potestas iuncta est. 
(can)' 145 sequ." 1472.} , 

2° Potestas DELEGATA obtineturconcessione 'legitima abeo qui habet 
potestatem delegandi. Porro iuxta can. 199: 

a) Qui habet , potestatem dispensandi ordinariam, potest ' eanl ' alteri 
ex toto vel ex parte delegare, nisi aliud expresse iure caveatur." 

b) Qui habet potestatem dispensandi delegatam: eX) sidelegatus fuerit 
ab Apostolica Sede, 'eanl subdelegare potest, sive ad actum sive etiam habi­
tualiter, nisi electa fuerit rndustrià personae vel subd~legatio prohibita; ·~ 
~) si delegatus fu eri t ab eo,quiinfra Romanum P01itificem habetor.dinariam 
potestatem, idque ad universitatem ' c,ausarum,potestatem suam in singulis 
casib~"s ,subdelegare potest; si non fuerit delegatus ad ùniversitatem cau-', 
sarunl, subdelegare potest , tantummodo ex concessioneexpresse ·facta; sed 

I 
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articulum aliquem non iurisdictionalem etiam sine expressa commissione 
. subdelegal'e potest. · 

è) Qui habet potestatem subdelegatam:, numquam potest eam iterum 
subdelegare, nisi id expresse concessum fuerit. 

191. - III. Interpretatio. Potestas dispensandi ordinaria sicut et 
potestas delegata . ad universitatem negotiorum late interpretanda est; 
aUa quaelibet stricte. (can.200. § 1.) 

Unde strictae . subest interpretationi facultas · dispensandi ad certum casum 
concessa. (can. 85.) - , At facultates habituales, quae conceduntur vel in perpe­

. tuum vel ad praefinitum tempus aut certum numerum casuum, late sunt inter­
pretandae; tum quia data e sunt ad universitatem causarum, tum quia accensentur 
privilegiispraeter ius et cedunt in bonum commune. (can. 66. § 1; can. 68 et 50). 

IV. Extensio. l° Cui delegat;:t potestas est, ea quoque intelliguritur 
cOlle.essa; sine quibus eadem exerceri non posset. (can. 200. § 1.) - Quare 
in facultate dispensandi includitur etiam potestas absolvendi a poenis eccle­
siasticis, si quae forte obstent, sed · ad eff~ctum dumtax.at dispensationis 
consequendae. (can ~ 66. § 3.) 

2° In errore communi aut in d'tibio positivo et probabili sive iuris sive 
facti, iurisdictionem supplet Ecelesia -pro foro tum externo, tum interno. 
(can. 209.) l) 

V. Cessatio. l° Potestas dispensandi ORDINARIA cessat amisso ollicio; 
non vero resoluto iure concedentis ollicium cui 11,dnexa est, nisi lex aliud 
caveat aut nisi in concessione ollicii habeatur clausula .ad beneplacit,um 
nostrum, vel alia aequipollens. (can. 208 et 183.) 

2° Dispensandi potestas DELEGAT~ exstinguitur: a) ex.pleto mandato; 
b) elapso temporé aut exhausto numero casuum · pro quo concessa fuit; 
attamen potestate pro foro interno concessa, actus per inadvertentiam po­
situs, elapso tempore vel exhausto casuum numero, validus est; c) cessante 
causa finali delegationis; .d) revocatione delegantis delegato directe intimata 
aut renuntiatione delegati deleganti directe . intimata et ab eodem acceptata. 
(can. 207. § 1 et 2.) Demum e) pluribus collegialiterd.elegatis, si unus de­
ficiat, aliorum quoque delegatio exspirat, nisi aliud ex tenore delegationis 
constet. ( can. 207. § 3. ) 

Potestas delegata non exstiD.guitur resoluto iùre delegantis, nisi aliud 
ex additis clausulis appareat aut agatur de concedenda gratia peculia­
ribus personis in delegatione expressis et res adhuc integra sit. 2

) (can. !?07. 
§ 1 collo can. 61.) -

Demuin, nisi 'in earum concessioneelecta fuerit industria personae aut 
aliud: expresse . cauturri sit, facultates habituale$, Ordinario ah Apostolica 

l) Pro explicatione huius canonis cfr. tomo II. n. 359-360. 
2) Ubi agitur de gratia concedenda, res adhuc integra est, si rescriptum gratiae (in casu dispensatfonfs) 

nondum fuitullo modo datum exsecutioni seu nullus actus praeparatorius fuit positus. Pro foro conten-
tioso cfr. can .. 1725. l". . 
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Sede concessae, non evanescunt, resoluto iure Ordinarii cui concessae sunt, 
etiamsi ipse eas exsequi coeperit; sed transeunt ad Ordinarios qui ipsi in 
regimine succedunt; item concessae Episcopo competunt quoque Vicario 
Generali. (can.66. § 2.) l) , 

N OTANDA. 10 Non cessat potestas dispensandi in inferiore, si quis, , inferiore 
praetermisso, Superiorem adeat; att~Jmen rei ad Superiorem , delatae ne se immi­
sceat inferior, nisi ex gravi urgentique causa; et hoc in' 'casu statim Superiorem 
de re moneat. (can. 204.) 

20 Nemo dispensatioilem a proprio Ordinario denegatam ab alio. Ordinario 
petat, nulla facta denegationis mentione; facta autemmentione, Ordinarius 

l dispensàtionem ne concedat, nisi habitis a priore Ordinario denegationis ratio­
nibus. Dispensatio quidem a Vicario Generali denegata et Po.stea, nulla facta 

' huius denegationis mentio.ne, ab Episcopo impetr~ta, invCf;lida est; dispensatio 
autem ab Episcopo denegata nequit valide, etiam facta denegationis mentione, 
a Vicario Generali, nonconsentiente Episcopo., impetrari. (can. 44.) 

Pari modo, e can. 43 dispensatio ab una Sacra Oo.ngregatione vel , Officio 
Romanae Ouriae denegata, invalide ab alia Sacra Cong!egatione vel Officio. a,ut 
a lo ci Ordinariof etsi potestatem habente, co.nceditur sine assensu Sacrae Con­
gregationls ve] Officii quocum vel quibuscum agi coeptum fuit, salvo iure S. Poe­
nitentiariae pro fo.ro. interno.. (can. 43.) Cfr. n. 197. qu. 5 a et b. 

, § II. • Qms EAM HABEAT. ", 

192. - Principia. I. Dispensare inlege sua 'potest potestate ordinaria 
LEGISLATOR ipse, èiùs 'SUCCESSOR, et eius in iurisdictione SUPERI OR. Constat 
ex can.80. De legislatore claret insuper exantiqua, Reg. Iuris 1: ( Omnis 
res, per quascumqlie causas nascitur, per ea,sdenl dissolvitur.» De succes­
sore , pariter liquet, cum par in parem non habeat imperium. De Superiore 
res in promptu , est. 

II. INFERloRdispensare non potest in lege ,Superioris, nisi ipsi conce­
dature Ratio est, quia ,inferior nihil potestatis habet in Superioris volun­
tatem, a , qua tota vis legis exsistit; constat etiam ex can. 80. 

193. --- Regulae speciales. 10 PAPA ordinaria potestate in quibttsvis ,' 
legibus ecclesiasticis , dispensare potest, etiam in legibus Apostolieis, quas 
nimirum Apostoli propria auctoritate~ tulerunt, uti est lex observationis 
diei Dominicae pro Sabbato, de non ordinandis biga.~s. Aliud est de legi- , 

1) In iure nomine Oràinarii intelliguntur, nisi quis expresse excipiatur, praeter Romanum Pontifi­
cem, pro suo quisque territorio EpiscoPus residentialis, ' Abbas vel Praelatus nullius eorumque Viéarius 
Generalis, Administrator, Vicarius etPraefectlis Apostolicus, itemque li qùi pra,edictis deficientibl1~ inte­
rim ex iuris praescripto aut ex probatis constitutionibus succedunt in regi:n':tirie, pro suis vero subditis Su­
periores maiores in relig!onibus clericalibus exemptis. - Nomine autem 01'àinariiloci seu locorum ve­
niùnt omnes recensiti, exceptis Superioribus religiosis .• Ita can. 198; pro variis denorninationibus cfr" 
can. 293. 312~ 319. 429. Vicarius àelegatus in terris Missionum.norninatus ad normam litt. S. C. de Prop. 

'Fide ' 8 Dee. 1919 practice omnem iurisdictionem habetqua gaudet Vie. Gen. vi Codicis 1. C.; quae iuris­
dictio videtur esse ordinaria. Cfr. Apollinaris 1933. P. 196 seqq.; 1920. p~ 120. 



170 LIB. I. TRAcT. IV. CAPUT VIII .. 

bus,. quas non ip$i Apostoli 'condiderunt, sed tantum promulgarunt ex nlan­
dato Ohristi eas constituentis" ut sunt :leges circa fOrInas et materias' Sa­
cramentorum, circa 'oblationeni Sacrificii; etc. (n. 188:.) Cfr. supra ' n. 136. 
qu. 2 et n. 139. 5.-

20 EPISCOPI aliique LOCORUM ORDINARI! e can~ 82. 291. 336, dispen­
sare valent: a) in legibus dioecesanis; b) in ' legibus Concili~ provincialis ac 
,plenarii, attainen , non.nisi in ,casibus particularibus et iusta de causa. -
Non vero dispensare yalent in legibus generalibus, vel , particularibus illis 

,quas sp,eciatim tulerit Romanus Pontifex pro ilIo peculiari territorio; nisi 
ad normam secundum ,quam ornnes Ordinarii dispensare valent in legibus 
generalibus. Porro: , 

3 0 0RDINARII infra RomanumPontificem e can. 81 a generalibus Ec­
clesiae legibus 1) dispensare :nequeunt, 'ne in: èasu qu.idern peculiari, nisi 
a) difficilissit i'ecursus ad S. Sedem, vel'ad Legatum R. Pontificis in regione 
qui, curo. eadem S. Sede communicat 2) et simul in mora sit periculurn gravis 
damni, et de dispensatione agatur ' quae a Sede Apostolica concedi solet; 3) 
aut b) ,haec potestas ipsisfuerit explicite vel implicite concessa. - Porro ex 
IURECOMMUNI, ex concessione can. 15, in dubio facti Ordinarii dispensare 
valent in legibus etiam irritantibus et inhabilitantibus, dummodo agatur 
de legibus in quibus R . Pontifex dispensare soleto Cfr. supra n. 163. qu. lo 

Quidnam autem valeant Ordinarii locorum, quidve Ordinarii circaleges de 
diebus festis atquede ' diebus abstinentiae et ieiunii: quid Ordinarii locorum circa 
interstitia et circa pubUc.at.i.ones sive ante susceptionem S. Oi'dinum sive ante ma­
trimonii ,celebrationem atque circa impedimenta matrimonialia: quid demum 
Ordinarii circa irregularitates, suis lo cis tradetur; cfr. interim can. 124;:>. § 1, 2; 
978, H9~.§ 1; 102,8 ;1043 et 1045; 990; cfr. et can. 2237 (circa leges poenales). 

4° p ARO CHI e can. 83 nec a Iege generali nec a 'lege p'articulari dispen­
sare valent, nisi haec potestas expresse eisdem concessa sito 

, Quidnam autem e concessione Oodicis parochi, imo etiam Superiores in re­
ligione clericali exempta valeant circa 'dies jestos atquedies ieiunii et abstinentiae, 
quidveparochi" imo etiam sacerdotes et confessariicirca impedimenta matrimo.;. 
'(/!ialia, postmodum , dicetur. Ofr. interim can. 1245. §1 et § 3 et 1044. 

§ III. - OIRCA QUOS EXERCERI POSSIT. 

'194, ~ I. Circa quosnam. Potestas dispensandi directe exerceri potest 
in soJos ,sU~d~to8 ~ Inter subditos autem et vagi veniunt actu in territorio 
commorantes; siput ,et ill~ qui tantum habent doniicilium vel quasi-domi-

, , ' 

1) No:U tamen' a votis 'Sedi Apost.reservatis. Ita r esp. C. ' C. I. 26 Jan. 1949 (A. A. S . 1949 p. 158). 
2) lta resp. C.O. 1; ' 26 Jun. :1947 (A. A. S . 1947 p. 374); requiri videtur actualis et realis com­

municatio, ita ut recursus fiat semper ad Sanctam Sedem :per tramitem 'Legati R. Pontificis. Cfr. Periodo 
1947 p. 345. Aliter Gutierrez in Comm. pro Rel. 1948 p . 32-47 qui putat Ordinarium facultate can. 81 va­
lide ,non uti!, si Legatus , R. Pontifi:cis praeditus ' sit speciali facultate 'non tamen actualitercum S. Sede 
communicet. In novo iure matrimoniali oril?ntali can. 35 § 4 hoc eXpresse st,atuitur (A. A. S. 1949 p . 97). 

3) Sic v. g. non possunt dispensare cliaconos et subdiaconos ab òbligatione servandi sacrum coelibatum ; 
ita ex resp. O. O. I . 26 Jan. 1949 (A. A . S. 1949 p~ 158). 
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cilium dioecesanum -Jeniunt inter subditos parochi Ioci in quo actu conl­
morantur. Ita excan.201. § 1 colI. can. 94. 

Attamen, nisi :aliudex rerum natura aut ex iure constet, potestatem 
dispensandi quis exercere potest etiam in proprium commodum aut extra 
territorium exsistens, aut in subditum e territorio absentem. -(can . . 201. § 3.) 

Imo, etiamin peregrinos in territorio exsistentes exerceri potest potestas 
dispensandi a Codice data circa leges festorum, abstinentiae ,et ieiuniii, sicut 
et circa vota et impedimenta matrimonii. Can. 1245;' cfr. can. 1043 sq., 1313. 

II. Pro quo foro, Actus potestatis disI?ensandi pro foro externo valet 
quoque 'pro interno, non autem e converso. Potestas collata pro foro in­
terno exerceri potest etiam in foro interno extra-sacramentali, ,nisi sacra-_ 
mentale exigatur. - Si forum, pro quo potestas data est, expressum non 
fuerit, potestas intelligitur concessa pro utroque foro, nisi ex ipsa reina­
'tura a!iud constet. (can. 202.) 

Nota. Delegatus qui sive circa res sive circa personas mandati sui fines ex­
cedit, nihil agito Hos " tamen excessisse non intelligitur delegatus, qui alio 'modo 
ac deleganti placuerit ea :;td quae delegatus est , peragit, nisi modusipse fuerit 
a delegante praescriptus tamquam conditi~~ _Can. 203. Cfr. et can. 39. 

Articulu8 III. 
Causae dispensationis. 

195. - Principia. I. Ad LICITE dispensandum semper aliqua causa 
postulatur. Ratio est, quia alioquin 'dispensans committit acceptionem per­
sonarum, et dat ansamquerelis, ' dum unus a lege exiniitur sine causa, aHi 
vero eadem premuntur. (n. 178; lib. 3. ' n. 1Q32.) , 

II. Sine iusta causa VALIDE dispensat legislator ip~e, "idemque est' dièen­
dum de eius successore et de eiu8 Superiore: quia lex prorsus dependet ab 
eius voluntate. INVALIDE vero dispensat inferior in lege Superioris: quia 
non censetur Superior , inferiori potestatem concedere, nist ad di~pensa~­

durri_ rationabiliter. Corifirmatur can. 84. (n. 178. 180; lib. 3. n. 1032.) 
Dis-pensans sine iusta -causa, si " est ipse legislator, probabiliter peccat venia· 

liter tantum, dummodo scandalum absit et damnum notabile aliorum; quia est 
legis suae dorninus, et acceptio personarum sub dieta restrictione non est materia 
gravis. Idem dicendum de eius successore et eiusSuperiore. - Inferior vero, nisi 
excuset parvitas materia e , peccat graviter; 'quia usurpat potestatem sibi non 
concessam, ade o ut dispensatio irrita sito (n. 178. "H. A, n. 4'6.) . 

" Petens illius peccati reus est, ad quod inducit dispensantem, ' secundum modo 
dieta; idque verum est, etiamsi dispensans excusetur ob bonam fidem. (n. U35). 

Utentem tali dispensatione, si modo valida sit, communiter dicunt non pec­
care graviter, et multi probabiliter putant ne leViter qUidém p'èccare; quia 'valide 
dispensatus non tenetur legem observare. ' (n. 178.) 

III. Oausa dispensandi PRUDENTI ARBITRIO relinquitur d,ecidenda. Non 
debet esse, tanta, quae iam ex se certe vel probabV-iter sufficiat ut quis a: 
lege observanda excusetur; tunè ' enim opus non est. dispensatfone. 
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Causae dispensationis éonced.endae sunt aut motivae seu finales, aut impulsivae. 
Motivae seu finales eae sunt quae per se 801as sufficiunt ad obtinendam dispensa~ 
tìonem;causae impulsivae sunt quae· solae non sufficiunt, .sed adiuvant tamen ad 
dispensationem obtinendam. I 

Generatim numerantur tres causae, nempe necessitas, pietas etutilitas, com­
munis vel privata; in quarum aestimatione spectanda sunt gravitas l~gis et adiun­
eta personaru.m . . N onnumquam causa suffieiens est dignitas Superioris, ut beni­
gnum ~ese ostendat; item dignitas. petentis, quia ad bonum Ecclesiae spectàt 
gratas habere personas eminentes. Etiam ùopiosa eleémosyna in subsidium 
Ecclesiae potest saltem ex parte supplere ,defectum causae, . ut praxi confir­
maturo 1) lUud quoque notandum, si plures adsint causae,quarum nulla sufficiat 
seorsim, sufficere posse omnessimul. (n. 195.) 

. IV. Stante iustacausa, NON TENETUR Superior dispensare, si dispen­
salio est PERMISSA tantum: quia, liçet expediat bono subditi dispensatio, 
p-xpedit bono communi legis observantia. Tunc ergo Superior potest eam 
concedere vel !J.~gare, vel uni concedere et alteri negare. 

TENETUR vero dispensare, sidispensatio est DEBITA.; puta si subditus 
graviter ea indiget, si necessaria est . ad vitandp'm scandalunl, vel ad bonum . 
comnlUne, quia tunc caritas et aéquitas naturalis eam postulant, ita ut 

. Superior negando peccaret, graviter vel leviter iuxta materiam. · ~ Dene­
gata taI1len etiam ininate dispensatione, nequit subdituscontra legenl 
agere; nisi talis causa urgeat, qua e per se excuset; quare, si Episcopus iniuste 
negaret dispensationem in denuntiationibus ante matrimonium, posset, 
ul'genté gravi calIsa, illud contrahi Bine eis. (n. 179.) 

t 96. - Quaestiones. QUAER • . 10 Si S'uperior ERRAT circa Ca'ltSa1~, num 
. valeatdispensatio, et dispensa,tus ea uti possit. 

Resp. D1:St. Si causa l'evAra cxsistit, sempervalet; qlli~, valor non rle- . 
pennet a causae cognitione, sed ab eiusdem exsistentia. Potest autem legis­
lator declarare semper adesse causam, uti fecit in ordine ad dispensationes 
a minoribus impedimentis . niatrimomalibus. 2) 

Si causa certo non exsistit, non valet; quia sumnlus Supel'ior tunc pr9Je-: 
sumendus est dispensare noluisse; Superior minor certum habet pr~cipium 
inferiorem non posse sine iusta causa dispensare in lege Superioris. 

Si dubium est an causa iusta adfuerit, possessio stat pro valore dispen­
sationis, secundum certum et receptunl principiuin: « In dubio standum 
est pi'o valore actns»; ideo post obtenta,m dispensationem non est obli­
gatio inquirendi de eius valore, sed dispensatus acquiescerepotest, donec 
veritas non appareat in contrarium. (n. 180-182; lib. 3. n. 251.) 

QUAER. 2° An liceat 8ubdito p etere, et Superiori concedere dispensationem ex 
CAUSA DUBIA. 

~) Cfr .. Wernz-Vidat !us. matr. n . 438. nota 123; cfr. infra tomo II. n . 800. 
} Cfr. Acta Ap. Sed'Ls. 1. P. 91; can. 1054; infra tomo II. , n. 789. 
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Resp. Licet pet~re, et, obtenta dispensatione, subditus securus essepotest, 
si bona fide causam exposuerit; quia Superioris est iudicare de iustitia causae, 
et non est subditi facta Praelatorum discutere. (n. 186.) 
, Licet oonoedere in dubio iuris num causa 8ufficiat: quia potestas dispensandi 

possidet et est late interpretanda, secundum dicta n. 191. - Secus vero in dubio 
facti num ~çausa exsistat. - In utroque tamen dubio dispensatio facta praesu­
mitur v~)ida. (n. 178. 192. lib. 3. n. 251.) 

Imo, circa dispensationes in legibus ecclesiasticis Codex diserte statuit: 
« Dispensatio in dubio de 8uffioientia causae licite petitur et potest licite et valide 
oonoedi.» (can. 84. § 2.) 

. QUAER. 30 An requiratur dispensatio IN DUBIO num casus indigeat dispen-
satione. 

Reep. Dist. N egat. in dubio an casus comprehendatur in lege; quia tunc 
. respectu illius casus ipsa lex est dubia, ac proinde .possidet libertas. 

. Affirm. in dubio an causa, quam quis habet, sufficiat ad excusandum eum 
a lege; quia tunc possidet lex. Ita communiter. Cfr. can. 15. (n. 97 et 192.) 

QUAER. 4° An valeat dispensatio METU extorta. 
Resp. Affirm., si modo iusta causa exsistat, nec constet Superiorem ficte 

dispensasse sine animo dispensandi, quod praesumendum non est. Ratio, quia 
metus non tollit voluntarium. 

Insuper talis dispensationis impetratio ·lioita est, si . metu's iuste incutiatur, 
v. g. si subditus comminetur se conquesturum esse apud supremum Superiorem, 
ve) iustam accusationem laturum de aliquo suo delicto. Illicita autem esset, si 
metus iniustus esset; quo casu dispensatio posset postea a Superiore pro libito 
rèvocari. (n. 184.) . 

Demum, si dispensgttio annexam habeat poenae remissionem (ut v. g. dispen­
satio in irregularitate ex delicto), poenae remissio (ideoque et ipsa dispensatio), 
vi aut metu gràvi extorta, ipso iure irrita est. (can. 2238.) 

Articulus IV. 

Concessio dispensationis. 

197. - Dispensatio a lege ecclesiastica concedi solet ab auctoritat~ 

ecclesiastica ope rescriptorum, . quibus petitioni subditorum respondetur . . 
De hisce ergo rescriptis nonnullà ad normam Oodicis iuris canonici in;. 

quiramus oportet. 
QUAER. lO A QUONAM validè impetrari possint rescripta. 
Resp. lO Rescripta tum Sedis Apostolicae tum aliorum Ordinariorum 

impetrari libere possunt ab omnibus qui expresse non prohibentur. (can. 36.) 
Porro excommunicatus, persònaliter interdictus, suspensus, si sint vitandi, 
vel etiam si de ipsorum censura sententia declaratoria vel condeÌnnatoria 
secuta fu erit , vi canonum 2265. § 2, 2275. n. 3, 2283, nequeunt dispensa­
tionem ullam pontificiam valide consequi, . nisi in pontificio rescripto mentio 
dé censura fiat~ Dispensationes vero aliis censura irretitis a Sede Apostolica 
concessae validae sunto (can. 36. § 2.) . 
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, '20 Rescriptum ',impetrari potest pro alio etiam , praeter eius assensum; 
et 'licet ipse possit · gratia per rescriptum' concessa non uti, rescriptum 
tainen valet ante. eius acceptatiqnem, nisi aliud ex appositis' clausulis appa- _ 
reato (can. 37.) 1) . ' ' 

QUAER. 2° Quo 'TEMPORE rescripta effectum habeant. 
Resp.Rescripta ' quibus dispensatio conceditur sine interie'cto exse­

cutore, effectum habent a momento qua datae sunt litterae; cetera a tem­
pore , e:x;secutionis. (~an. 38.) 2) 

QUAER. 3° QUAE CONDITIONES in rescriptis essentiales ' pro eoru~dem 
validitate censean~ur. , 

Rcsp. Eae tantum conditiones quae per particulas si, dummodo vel 
aliam eiusdem significationis exprimuntur; 3) atque insuper conditi o si 
prece8 peritate nitantur. Haec conditio, veritati~ precum, in omnibus rescrì­
ptis subintelligitu!, nisi ipsis apponatur clausula motu proprio vel nisi 
agatur de dispensatione in impedimento matrimoniali gradus minoris; in 
priori casu rescriptum valet etsi in precibus reticeatur veritas alioquin 
necèssario exprimenda, non tamen si falsa causa finalis seu motiva eaque 
unica prop'onatur; in altero casu rescriptum semper valet. 4) (can. 39. 40. 
45. ,1.054.) , 

QUAER. 4° Quo TEMPORE et QUo MODopreces veritate , niti de·beant .. ' 
Resp. Quoties conditio de veritate precum iuxta quaestionem praece­

dentem tacite subest: l° Quoad 'TEMPUS requiritur et sufficit, ut in rescriptis ' 
quorum nullus est exsecutor preces veritate nitantur ternpore quo . rescri­
ptum daturn est; inceteris ternpore, exsecutionis.( can. 41.) 

2° Quoad MODUM requiritur et sufficit, ut absit a) reticentia veri seu 
subreptio circa ea quae de stylo Curiae sunt ad validitatem exprirnenda, 
atque b) expositiofalsi seu obreptio in proponenda unica causa vel si plures 
proponanturin una saltern ex causis rnotivis, ita ut una ad rninus ,vera sito 
Quodsi una simul plures dispensationes concedantur, vitium -obreptionis 
vel subreptionis in · una ' tantum par,te rescripti aliarn non infirmat. (can. 
42.) - Quaenarn vero de stylo Curiae,praeserti:m in ordine ad dispensa­
tiones matrirnoniales, exprimenda sint, in tractatu de Matrimonio (tom. II. 
n. ' 788-797) dicetur. 5) , 

QUAER. 50 Quaenam rescripta, etiam impletis conditionibus adiectis, nihilominus i nva­
lida sint. 

l) Cfr. S. O. de Relig. 1 Aug. 1922. (Acta Ap. S. XIV. p. 501); Maroto. Comm. Relig. 1923. p. 64 
et 69. 

?) Dispensatio concedi potest aut in forma gratiosa aut in forma commissoria. Si data fuit , in forma 
gratiosa, gratiam iam in se continet, et ideo per se non indiget exsecutore. Si in forma, commissoria, di 
sp'ensatio alteri exsequenda comnÌittitur; Hic alter vocatur exsecutoret quidem necessarius si ei mandatu1' 
exsequi dispensationem, vOluntarius, si ei tribuitur facultasexsequendi diSpensationem. Cfr. can. 64; Acta 
Ap. Sed. I. p. 63. Cfr. etiam tomo II. n. 800 et 809. II. nota. , 

3) Quidsi clallsula, ablativo absolut6 exprimitur, cfr. tomo II. n. 801 et 996. 
4) , Impedimenta gradus minoris recensentur in can. 1042. 
6) Cfr. interim can. 20 et 1052; Instr. S. C. de Prop. Fide 9 Maii 1877 (O~ll. n. 1478); Lehmkuhl. n 12• 

n. 1035. sequ. , .. ' ' 
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Resp. Non obstante conditionum impletione invàlida sunt rescripta: a) a , S.Congre­
gatione vel Officio Romanae Curiae vel loci Ordinario concessa cmca gratia,m a1> alia S. 
Congregatione vel Officio iam denegatam, nisi haec S. 'Congregatio"vel hoc Officium con­
cessioni assenserit vel agatur de concessione facta à S. P()enitentiariap;r:o foro' interno. 
(can. 43. Cfr. supra n. 191. V. noto 20 .) , 

b) Impetrata ab Episcopo circa gratiam a Vicario Generali denegatarn, nulla facta 
huius denegationis mentione; vel impetrata a Vicario Generali circa gratiam ab Episcopo 
denegatam, non consentiente Episcopo, etiamsi denegation~ mentio facta merito (can. 
44. § 2; cfr. supra n. 191. V. noto 20 .) , , ', , , 

. c) Concessa, etiam motu proprio, p~rsonae de iUl'e~ommuni inhabili ad consequendam 
gratiam de qua agitUl', itemque edita contra alicuius loci legitimam consuetudinem vel 
statutum peculiare, vel contra ius alteri iam quaesitum, nisi e:xpressa derogatoriaclausula 
rescripto apponatUl'. (can. 46). 

d) ·Non vero rsscripta fiunt irrita ob errorem in n.omine personae cui vela qua cqnce­
duntUl', aut loci in quo ipsa moratur, aut rei de qua agitUl', dlimmodo, iudicio Ordinarii, 
nulla sit de ipsa persona vei re dubitatio. (can. 47; cfr: denlUm 'supra m. 196. qu. 4. ' i~ 
fine.) . " , 

QUAER. 60 Quid vero, si de una eadernque re duo rescripta CONTRARIA impetrentur. 
Resp. Eo in casu: a) peculiare, in iis quae peculiariter exprimuntUl', praevalet generali. 

h) Si sint aeque peculiaria aut generali a, prius tempore praevalet, posteriori, nisi i~ altero 
fiat expressa mentio de priore, aut nisi prior impetrator dolo vel notabili negligentia suo 
rescripto usus non fuerit. c) Quod si eodem die fuerint concessa nec liqueat uterprior 
impetraverit, utrumque irritum est, et, si res ' ferat, rursus ad , eum qui re~cripta dedit, 
est recurrendum. (can. 48.) , 

QUAER. 70 Quomodo , rescripta INTERPRETANDA, SINT. 

Resp. a) 'Rescripta intelligenda sunt , secundum propriam verborum 
significationem et communem loquendi usum, nec debent ad casus alios 
praeter expressos extendi. 

b) In dubio, rescripta, quae ad lites' referuntur, vel iura aliis quaesita 
la~dunt vel adversantur legi in commodum privatorum, ver denique impe­
trata fuerunt ad beneficii ecclesiastici , assecutionem, strictam interpreta­
tionem , recipiunt; cetera omnia latam. (can. 49-50.) 

NOTA. Quomodo r~scripta , exsecutioni danda sint, statuitur in can. 51-
57, quorum tamen explicatio canonistis relinquenda videtur. Ofr. et ~an. 368-. 
§ 2 . ......; Oirca exsecutionem rescriptorum dispensatiotris' fu impedimeD:~is 

matrimonii, cfr. tomo II. n. 804. scqu'. 

Articulu8 V. 

Cessatio disp~nsationis. 

Tribus modia cessare potest: lo per cessationem carisae, 20 per revoc~tionePl dispep.­
santis,3° per renuntiationem dispensati. 

198. - Cessatio dispensationis per 'cessationem caus~e~ I. Oommissio 
dispensandi alicui f~cta tamquam exsecùtori sive necessario /~ive volun­
tario exspirat et nulla fit dispensatip, si causa motiva seu finalis cessarit 

15 - AERTNYS·DAMEN. Theol. Mor. - I. 
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ante contJe8sam dispensationem, nisi aliter expresse vel tacite caùtum sito 
Superior enim non censetur dare vel imperium vel facultatem dispensandi, 
nisi exsistente causa motiva, quae " iam non exsistit. Hinc, 'si Pontifex 
committat Episcopo ut cum aliquo dispenset ad ineundum matrimonium 
cum consanguinea, prolis legitimandae causa, et proles moriatur antequam 
dispenset Episcopus, nulla fit dispensatio. Cfr. supra n. 191. V. 2° et 197. 
qu~ 4; cfr. et can. 41. (lib. 6. n. 1132.) 

Dicitur nisi aliter express8 vel tacite cautwm sit: porro, aliter cautum est si agatur de , 
dispensatione in impedimentis matIimonialibus rninoris gradus; haec enim, e can. 1054 
valet etiamsi unica ca'!J,sa finalis in precibus exposita falsa fuerit, adeoque etiam si prius 

)dfuerit, deinde vero evanescat. Cfr. supra n. 197. qu. 3; Marc. n. 2,45. 

II. Dispensatio concessa, quae tractum habet successivum, cessat 'certa 
ac totali cessatione causae ,motivae; ,quia eo in casu intentio Superioris 
esse debet, ut, cessante causa, cesset dispensatio, ne, dispensando sine 
causa, sit dispensator infidelis.- Requiritur tamen ut causa penituset 
certo cessaverit; quia possidet dispensatio. Confirmatur doctrina' canone 
86. - Excipe iterum, si aliter expresse cautum sit, ut sub I.di.dtum fuit . . 

liinc, dispensatus ob infirmitatem in ieiunio " quadragesimali, in absti­
nentia a carne, in d~vino Officio, siperfecte convaluit, nequit ay:tplius uti 
dispensatione. - ' ' 

III. Dispensatio absolute concessa, quae non tractum successivum, sed 
individuum effectumhabet, nt in impedimentis matrimonii, ' cessante postea 
causa non cessat, quia effectum suum integrum in ordine ad ,relaxationem 
obligationis iam obtinuit, obligatio autem semei ex'stincta non rev,viscit 
nisi novo actu Superioris. - Secus dicendum esset si dispensatio non fuerit 
,concessa absolute, sed sub conditione expressa vel tacita: si causa 'duret. ' 
Censetur autem data absolute, si conceditur ex causa quae de se perpetua 
est ve] existimatur, v. g.ob penuriam sacerdotum, o~ morum honesta,tem; 
ob egestatem parentum etc. Cfr. Marc. 1. n. 245. (n. 196; lib. 6.n. 1162.) 

199. - Cessatio dispensationis per revocatiourID conced~ntis. 1. Le­
g1:slator concessam dbpensationem revQcare valide potest; quia non modo 
huius concessio, verurn etiam conservatio pendet ab eiusvoluntate. Quod 
Bi iusta causa oriatur revocandi, l-icite etiam revocat: imo, cessante penitus 
causa motiva, revocare tenetur. Illicite vero revocaret, si iusta revocandi 
causa non exsisteret; quia tunc ostenderet animi levitatem et inconstan­
tiam: quae talnen per se veniaIf'm culpam non, excedit. (n. 197.) 

II. lnferior, ubi dispensare ' potest habitualiter in lege Superioris, 
potest quoque dispensationem a se datam revocare. At, ' qllemadmodull1 
dispensando sine iusta causa inv3,lide ageret, ita et revocando sine, iusta 
causa; utraque enim facultas pari passu procedit. (n. 197.) 

III. Triplici modo revocatur dispensationis rescriptum: a) per , pecu­
liarem Superioris actum, et tunc rescriptllrn perdurat usque , dum reVQ-

t, 
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caMo ei, qui illud obtinuit, significetur; b) per legem contrariam, dummodo 
revocatio in ipsa lege notificetur aut lex. lata sit a Superiore rescribentis; 
c) resoluto iure concedentis (v. g. per Àpostolicae Sedis aut dioecesis vaca­
tionem), si rescripto adsit clausula «ad beneplaoitum nostrum» vel alia 
aeqmpollens, aut rescriptum contineat potestatem alicui factam conce­
dendidispensationem peculiaribus personis in eodem expressis, et res 
adhuc integra sito Ita ex can. 60. 61. 73. 1725. lO. Cfr. Chelodi. de Principiis 
n. 81. (n. 197; lib. 6. n. 559.) 

200. - Cessatio (ijspensationis · per renunciationem dispensati. L Dispen. 
satio cessat per expressam vei tacitam renuntiationem dispensati, a com­
petente Superiore acceptatam. Renuntiatio acceptari debet a Superiore 
competente, alias perseverat dispensatio; quia a solo Superiore dep~ndet 
regis obligatio; unde semei exstincta nonni si per illum reviviscere poteste 
(n. 198.) . . 

II. Dispensatus dispensationi irl suitantum favorem concessae libere 
renuntiare potest; non vero dispensationi quae data fuit in favorem tertii 
ve} communitatis. Cfr. can. 86 et 72. 

QUAERITUR: Quando censeatur facta tacita dispensationis renuntiatio. 
Resp. Fieri censetur per factum aliquod indicans renuntiandi voluntatemo Quocirca 

advertendum, solum non-usum autusum contrarium non esse sufficiens signum animi 
renuntiap.di; quia stare possunt cum voluntate ea postea utendi. Dispensatus proinde 
ad ducendam consanguineam, si postea, . mutato consilio, duxerit aliam, poterit post 
huius mortem virtute illius dispensationis ducere priorem; item, si quis obtinuit dispen­
sationem in ieiunio, divino Officio, potest · illa uti, etsi Officium postea recitaverit, aut 
ieiunium servaverito (no 1980) 

OAPUT IX. 

o ES S AT·I O LE GIS 

Lex ceRR:ue POt.P.Rt vel ab intrinseco per cessationem finis, vei ab extrin· 
seco per al:Jl'ug(;t;LlOil~ill. 

.A rticulu8 I. . 

Cessatio legis per cessationem finis legis. 

201. - . Modi eessationis finis. Cessare potest finis legis: lO adaequa(e, 
qU<.I1"'\I (',essat finis totus, quem legislator intendit: inde, · si plures fines 
habuerit, Vo g. intrinsecum et extrinsecum, finis adaequatus ex , omnibus 
i1}js~onstituitur; inadaequate, quando finis ex parte cessato - 20 respe­
.' tu totius communitatis, vel respectu personae particularis .du~taxat; -
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30 negative tantum, quando legis observatio non ampUus attingit finem a. 
legislatore intentum, nullum tamen inconveniens inducit: contrarie, quando 
observantia legis non solum inutilis, verum nociva aut valdedifficilis 
evadit. 

202. - Principia. I. Oessante fine legis CONTRARIE respectu communitatis, 
Zero ipso facto cessato Ratio est, quia tunc lex , desinit esse iusta: lex autem, 
quae iusta non e8t, ne lex quidem est. - N eque tunc necesse est declara­
tionem legislatoris exspectar~. (n. 199~) 

II. Gessante fine adaequato legis NEGATIVE respectu · communitatis, Zero 
similiter cessato Ratio est, quia de . ratione legis est ut in commune bonum 
referatur; ergo hac ratione cessante, lex ipsa cesset oportet. 
, . . Dixi: fine adaequato; quia, siplures fines sibi praefixerit legislator, v. g. 

tum finem intrinsecum operis, tum alium finem extrinsecum, tunc, uno 
tantum cessante, lex persistito (n. 199.) 

203. - Quaeritur, an cesset legisobligatio, cessante fine adaequato re­
spectu p ARTICULARIS personae • 

. Resp. Dist. A ffirm. , si finis legis cessat contrarie: tunc enim locus datur 
epikeiae primae speciei, de qua vide supra n. 176. Sic, si necesse sit ut liber 
prohibitus st~tim confutetur, potest quis eum ad finem librum legere. · 

Si finis legis cessat negative tantum, certo non cessat legis obligatio, 
quando lex estfundata in praesùrnptione periculi. (Cfr. supra n~ 164; can. 21.) 
Quoad alias leges disputatur: prima sententia affirmat, altera communior 
et probabilior' negato Pri'ina sententia affirmat, quia finis legis es~ tota 
ratio legis, qua sublata, lex defi0ere debet; deinde, quemadmodum, cessante 
fine . legis communiter, deficit lex pro omnibus, sic, cessante fine legis 
respectu personae p articularis , pro illa quoque cessabit legis obligatio. 

Secunda sententia communior et probabilior negat, quia leges feruntur 
propter bonum commune, et secundum eç1 quae communiter accidunt; 
ideoque, dunl subsistit finis legis communiter, nullus subditorum a lege 
exemptus est; deinde, boni communis conservatiorequirit ut leges com­
muniter ab omnibus subditis, qui eas observare possunt, observentur; 

. denique, ob hallucinationis p ericulum , qua multi sibi falso persuaderent 
_ finem legis respectu ipsorum cessare. 1) 

Baec altera sententia ideo S. Alfonsomagis arridet, « quod, ut ait, 
communiter loquendo; fere numquam in particulari cesset omnino peri­

. culum h-allucinatiorns. Si quando casus acciderit quod quis omnino certus 
et securus · esset omne abesse hallucinationis periculum, · tunc non auderem 
primam . sententia,m improbare; sed huiusmodi casus . rarissime poterit 
evenire.» (n. 199; Cont. Dir. II. 23.) 

l) Cfr. 2. 2. qu. 154 a. 2; Mare; n. 251~ 
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A rticulu8 II. 

Abrogatio legiso 

-- 204. - Notio. Abrogatio est totius legis abolitio. Huic VICIna est de­
rogatio, qua lex aufertur quoad aliquam ipsius partem. Lex abrogatur 
vel per directam revocationem Superioris, vel indirecte, per legem con­
trariam (quo ca su lexposterior dicitur obrogare priori), vel per consuetu­
dinem oppositam. De consuetud~e disseremus in sequenti Capite. 

Principia. I.Lex potest VALIDE, atque, iusta intervenie.nte causa, etiam 
LICITE REVOCARI ab eo, qui illam tulit, aut a successore, aut a Superiore. 
Ratio est, quia totus Legis vigor pendet a voluntate legislatoris. Si tamen 
revocet sine iusta causa, peccat, cum noceat bono publico~ in cuius utili-
tatem conspirat lex quaecumque. , 

II. LEX POSTERIOR, a competente auctoritate lata, obrogat priori: a) si 
id ' expresse edicat; b) si totam de integro ordinet Legis prioris materiam; 
c) si illi sit directe contraria; attamen lex generalis nullatenus deroga t 
locorum specialium et personarum singularium statutis, nisi aliud in ipsa 
expresse caveatur, uti can. 6. n. 1. fecit circaleges particulares Codici 
contrarias. (can. 22.) 

III. IN DUBIO abrogatio legis praeexsistentis non praesumitur, sed leges 
posteriores ad priores ttahendae sunt et his, quantum fier'i potest, conciliandae. 
(can. 23.) 

CAPUT X. 

DE CONSUETUDINE 

Expendemus: l° consuetudinis notionem, 20 conditiones, ~o effectus, 
4° cessationem·. Spectamus consuetudinem tantum prout ·- est in lure 
canonico. 

.4 rUculu8. l. 

N otio ' consuetudinis. 

205. - N otio. Oonsuetudo, ut factu,m, est frequentia similium actuum 
alicuius communitatis per notabile tempus; ut ius,' es't iùs ex praefata act'uum 
frequentia ortum, et recte definitur: Ius non 'scrlptum,diutUrnis 'populi 
moribus cum aliquo legislatoris consensu intrbdùctuin. 

Dicitur cum aliquo legislatoris consensu introductum; etenim in Ecclesia 
consuetudo viro legis unice obtinet a consensu competentis Superioris ecclesia, .. 
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stici. Consensus autem Superioris competentis, cum quo consuetudo introduci 
potest, duplex distinguitur: 10 personalis seu specialis, quando legislator consue­
tudinis conscius eam approbat, expresse vel tacite; tacite, ubi non contradicit, 
cum facile posset; 20 legalis sive , generalis, qui e-st in iure scripto expressus. 

Divisio. Distinguitur: l° ratione OBIECTI: a) consuetudo praeter legem, 
qua novum ius et obligatio inducitur, ubi lex deficit. - b) Consuetudo 
contra legem, seu desuetudo, quae legem abrogat vel ei derogato - c) Con­
suetudo iuxta legem, quae legem observantia confirmat et interpretatur. 

2° Ratione MODI quo introducitur: a) consuetudo introducta via con­
niventiae, quando legislator personaliter consentit, saltem dissimulando. 
- b) Consuetudo introducta via pracscriptionis, quando habetur legisla­
toris consensus legalis, postquam consuetudo certo tempore invaluit. 

3° Ratione AMBITUS sicut , lex dividitur in gcneralem et particularem. 
4° Ratione TEl\1PORIS quo usus iam duravit, consuetudo est ordina'ria 

seu Longi temporis, si usu iam a quadraginta a.nnis viget; centenaria seu 
longissimi temporis, si iam a centum annis; immemorabilis;' si initii eiu,s 
meulOrianon ex~tat. 

Articulus l I. 

Conditiones consuetudinis. 

206. - Plllres requiruntur conditiones, ' ut, consuetlldo sit ius quod­
dàm; etenim ratione OBIECTI consuetudo sit rationabilis oportet; dein 
ratione USUS in quo fundatur ius consuetudinarium sit introducta a- com- , 
munitate, per actus frequentes, animo inducendi vel tollendi obligati01iem, 
et diuturno tempore; postremo a parte LEGISLATORIS requiritur eiusdem 
con:sensus, quo forulaliter consuetudo in ius constituitur. 

207. - I. Ratione OBIECTI consuetudo Bit rationabilis oportet, id 
est, de re honesta et utili communitati (can. 27. § I); qùare nulla valet 
consuetudo contra ius naturale aut divinum, nec quae enervat discipli­
nam ecclesiasticam. Idcirco irrationabilis erat consuetudo Gallicana non 
recipiendi leges pontificias; irrationabilis est consuetudo legendi scripta 
perniciosa contra prohibitionem Ecclesiae. 

Quoties autemconsuetudo in iure expresse reprobatur, signum est 
eam iudicio Ecclesiae non esse rationabilem~ (can. 27. § 2.) Et si reprobetur 
tamquam contraria legi naturali aut divinae, numquam fieri potest ratio­
nabilis; si vero reprobetur pro tempore quo fit lex, tunc ex nova causa, 
mutatis circumstantiis, fieri potest rationabilis. (n. 108; H. A. n. 81.) 

208. - II. Ratione usus in quo fundatur ius consnetuòina;rium: l°eon-
8uetudo 8itintrod'uota a (iornrnunitatc; id est, saltem a maiori parte com· 

-
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munitatis quae legis ecclesiastica e saltem recipiendae capax est. (can. 26.) 
A maio-ri parte intellige: eorum quos respicit lex, v. g. a maiol'i parte cle­
ricorum, l~icorum etc. (n. 107. L) 

20 Bit introducta per actus trequentes, id est, multoties ' repetitos, . iuxta 
prudentum arbitrium, ut ostendatur usus iam introductus populique in 
eo consensus; qui pro diversitate materiae et circumstantiarum aliquando 
pluribus, aliquando paucioribus vicibus manifestari poteste (n. 107. IV. 

H. A. n. 79.) 
3° Sit introducta animo inducendi vel tolZendi obligationem; ex quo simul 

sequitur quod tales actus debent esse voluntarii et liberi, non ex vi aut 
metu. 

Hinc: a) Quoad anirnurn INDUCENDI obligationern: si populus falso creda t 
esse legem, ideoque tantum eam diu observet, aut si agat . ex devotione, grati­
tudine, et simili causa, non inducit consuetudinem obligatoriam. Imo, vi CodiCis 
iam requiritur ut populus habeat smentiarn suae libertatis. (dr. can. 28.) - Animus . 
denique se obligandi dignoscitur ex circumstantiis, nempe si consuetudo con­
stanter obser,vetur, et cum non levi incommodo; si transgressores puniantur; si 
homines pii ac docti ita communiter sentiant. (n. 107. III et IV.) 

b) Quoad anirnurn TOLLENDI obligationern: Si populus laeserit legem animo 
tantum non satisfaaiendi ex levitate aut malitia, non rnducit consuetudinem 
abrogatoriam. Si vero populus agat curn ignorantia quidem, sed non ex ignorantia, 
bene adesse potest animus tollendi legem; quoties nenipe populus ita ~ispositus 
est, ut, si cognosceret legem, tamen vellet eam auferre. Talis anirnus interpre­
tativus sufficere. videtur ad consuetudinem inducendam, ideoque populus sivè 
mal a sive etiarn bona fide incipere potest consuetudinem contra legem; ut si 
bona fide non observet legem ieiunii, ita dispositus ut si sciret legem, tamen 
vellet eius abrogationem. Cfr. Bauduin, De Oonsuetudine, n. 124 sequ. 

4° Sit introducta diuturno tempore. Porro, si consuetudo introducitur 
via praescriptionis, consuetudo turo praeter tum contra legem debet esse 
legitiroe per annos quadraginta continuos et completos praescripta; imo 
contra legem ecclesiasticam quae cla.usulam contineat futuras consuetu-
. dmes prohibentem, ~ sola praescribere ' potest consuetudo centenaria . aut 
immemorabilis. (can. 27. § 1.) - Requiritur ut hòc tempus Bit continuum 
seu non · interruptum. Interrumpitnr autem, si maior pars commrinitatis 
contra agat, etiamsi id semel ,fiat; vel si contradicat legislator. (n. 107. 
m. et ; n. 139.) 

Dicta valent de ' casu, quo consuetudo inducitllr per viam praescri­
ptionis; citius enim introducitur per viahi oonniventiae, si legislator sciat 
et dissiInulet; eum tunc per consensum personalem statim legém tacite 
revocet. 

209 ... - III. A parte LEGISLATORIS ad · consuetndinem reqniri~r ems­
dem oonsensus. Quo legislatoris consensn formaliter ius consuetndinarium 
constituitur, quia · in . Ecclesia communita,s non habet . ex sepotestatem 



182 LIR. I. TRACT. IV. CAPU~ x. 

condendi et abrogandi leges. Unde statuit ,can. 25: «Consuetudo in Ecclesia 
vim legis a consensu competentis Superioris ecclesiastici unice obtinet.» 
--:.. Non requiritur autem consensus personalis, sed satis est legalis, utcum: 
que legislator consuetudinem ignoret; quia in can. 27. § l ,et can. 28 sta- . 
tuitur ut qtlaevis consuetudo rationabilis valeat, modo sit legitimo tem­
pore praescripta. (n. lO 7. V .) 

.A rticulu8 111. 

Effectus consuetudinis. 

2l0. - Regulae. I. Consuetudinis, praeterlegem effectus est legem indu­
cere, atque ideo ·obligare, sive ad culpam, sive ad poenam, sive ad utram­
que simul, et quidem sub gTavi vel sub levi; quod totum pende~ ex animo 
quo S'O obligat communitas eam introducendo. In dubio pars benignior 
tenenda est. 

Potest' quoque consuetudo inducere legem irritantem. (n. 197. n. 108. 
IV.) 

II. Consuetudo contra legem potest legem hu~anam abrogare, eoqlle 
magis éi derogare; idque intelligitur non solum de lege praecipìente, verum 
etiam de lege poenaU, imo et de irritante. Potest proi:p.de consuetudp 
poenam abrogare in lege positam, relicta obUgatione ad culpam, et e 
converso. (n. 108.) 

III. Consuetudinis iuxta legem effectusest legem firmare dubiamque 
interpretari, iuxta can. 29: « Consuetudo e~t · optima legum interpres.» 
De hoc effec,tu dictum est n. 172. ill. (n. 108.) 

Articulu8 IV. 

Cessatio consuetudinis. 

211. - Consuetudo cessat eodem modo, quo lex Boripta; nonnulla 
dumtaxat ' e can. 30 addenda sunt de eius abroga,tione per posteriormn 
lege~ contrariamo ' , 
, R'egulae circa cessationem per legem contrariamo I. Oonsuetudinem ordi­

nariam universalem abrogat lex universalis contraria, etiamsi lex con sue­
tudinis 'mentionem ' non ' faciat, neque addat clausulam abrogatoriam. 
Ratio est:, quia legislator nosse censetur consuetudinem uclversalem. 

II. Consuetudinem ordinariam partic'ularem non tollit lex contraria 
universalis, nisi expresse illius mentionem faciat, saltem per olausulam 
revocatoriam . cuiuscumque 'consuetudinis ~.()ntrariae, . uti factum fuit in 
can. 5 pro consuetudinibus p articularibus , saltem non centenariis. Sequi­
tur ex can. 30. Ratioest quia supremlis legislator in ferendis legibus uni-
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versalibus censetur consuetudines ' particulares locorum ' ignorare, ideoque 
noIle illas revocare, llisi id manifestet. (n. 109.) 

III. Consuetudinem òrdinarhim particularem tollit lex contraria infe­
rioris legislatoris, etiamsi ' illius mentionem nullam faciat. Ratio est, quia 
inferior legislator, puta Episcopus, nosse praesumitur particulares consue-

" tudines dioecesis suae, ideoque hoc ipso quod legem iiscontrariam fert~ 

easdem abrogate (n. 109.) 
IV. Consuetudo centenaria aut immemorabilis revocat~ non ,censetur, 

nisi expressa illius mentio fiato Sequitur ex can. 30. 

NOTA. Circa consuetudinessive universales sive particulares, etiam 
centenarias aut immemorabiles, quae vigebant tempore 'promulgationis Oodicis 
(ergo ante 14Maii 1918) quaeqlle novo Oodioi contrar.iae , erant, can. 5 haec 
duo statuit: ' l° si , ipsis canonibus ' expresse reprobentur, tamquam iuris 
corruptelae corrigantur, neve sinantur in posterum reviviscere.1,) - 2° Oon­
suetudines non reprobatae, si quidem centenariae 'sint ' et immemorabiles, 
tolerari poterunt, si Ordinarii pro locorum et personarum adiunctis exi­
stiment eas prudenter submoveri non posse; ceterae suppressae habeantur, 
nisi expresse Oodex aliud caveat. 2) 

CAPUT XI. 

DE PRIVIL :EGIIS 
s. Alf. Iib. I. Append.; H. A. tre 20. 

Summatim complectemur: l° notionem ' privilegii" 2° eius acquisitionem, 
3° interpretationem, 4° usum', 5° cessationem. Privilegia spectamus tan­
tum, prout sunt in Iurecanonico. 

Articulu8 I. 

N otio privilegii. 

212. - Notio. Privilegium est lex . privata', speciale concedens bene­
ficiuni, scil. facultatem aliquid agendi vel 6mittendi còntra vel praeter 
ius commune. Privilegium contra ius differt a dispensationé èò "quod sit 
exemptio per ' se permanens. (n. 1.) 3) 

~ ' . 

Divisio.Privilegium multiplex est, nempe: l° Personale,quod directe cQnfertur , imr­
sonae singulari: reale, quod direete coneeditur rei, put~ 10eo, offieio, , dignitati, sta~i, 
particwari communitati, et ' per eam personls'; 'privilègium reàle locoa liunctùÌn Ìlicitill 
locale. ' 

1) Canones curo cla1;lsula reprobativa enumeratos,' babes in Indice analytico Codicis, ad ' verbum: Con-
suetudo. ' 

~)Cfr. v.g.can. 417. § '2, · can. 1248. 
3) Ot:r. N. R., Théol. 19,22. De la , notion àu priviJège; 'praeseftimp. 5., et p. la7~, 
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20 Pe'1'petuwm, quod Bine temporis praefinitione conceditur rei de se perpetuae: tem­
porale, quod ad certuni tempuB aut certum numerum casuum vel ' ad vitam personae re-
stringitur o . 

30 Favorabile, quod confert beneficium privilegiario, sine ullius incommodo: odiosum, 
quod, favenèo uni, praeiudicium affert alteri . 

. 4° Oommune, quod immediate respicit àc intendit bonum communitatis, ut sunt pri­
vilegia canwnis et fori, statui clericali concessa: p'1'ivatum, quod immediate respicit bo .. · 
num personae particularis. 

5° GTatuitwm, quod liberaliter datur: '1'emuneralorium, quod pro meritis conceditur: 
oneroswm, 'quod datur ob aliquod onus privilegiario impositumo 

60 Absolutwm seu p'wl'wm, quodabsque ulla conditione conceditur: conditionale, quod 
sub certa conditione vel conventione conceditur . 

. 70 Concessum motu proprio, quando litterae concessionis insertam habent cla,usul~m 
.M o tu. proprio, etiamsi forsan ad suppllcationem concessum sit: concessum ad instantiarn, 
quod propter . preces et Bine dieta clausula, daturo ' 

8° Concessum per legem sive universalem sive particularem: non concessum per le­
gem, sed allo modoobtentum. 

9° Olau,sum in Oodice 1 uris, quod Codici I w'is insertumest ~ extra Codicem I uris, 
quod Codici insertum non est, sive conceS5um sit per legem particularem vel per rescri· 
ptum, sive allo modo sit obtentum. . 

Sic Codici luris inserta surit privilegia communia clericorum (cano 119-123), privi­
legium exemptionis reguhtrium (can. 615), pleraque privilegia Cardinalium (cano 239) 
atque Episcoporumo (cano 3490 § 1. lO.) 

10° Scriptum vel non scriptum, prout litteris vel alias obtineturo Hoc autem iterum 
est concessurn aut oretenus sen vivae vocis oraculo, aut ortum ducit a consuetudine vel c a 
prae~CrlptlOlle. 

Articulu8 II. 

Acquisitio privilegii. 

213. - I. Subie~tum activum. Ii soli, qui habent potestatem 1 egisl a­
tivam, pOSsllnt privilegia concedere. Ratio est, qtùa a iure cOlnmuni q uem­
piam eximere, aut obligare alios ne iInpediant privilegiarium ab usu pri­
vilegii sui, nemo nisi legislatol' poteste 

II. Subiecium pa,ssivum. Privilegia contra ius so1is subdjtis concedi 
possunt; privilegia vero praeter ius etiam non-subditis. Ratio prioris est, 
qlùa sunt exemptiones a lege; sed ta;lis exemptio est actus iurisdictionis, 
quae nisi in ~ubditos exerceri nequit. Ratio posterioris, quia meram faClù­
tatem concedunt, donatiom sinlilem, quam Superior in territorio suo 
exercendam concedere pot~st etiam exteris. 
. IlIo Modus aCtlllÌsitionis. Vi can. 63. § 1, privilegia acquil'iri possunt: 
a) per directam còncessionem competentis allctoritatÌs sen eoneeRsionem 
primo et per se, quae flt alicui specialiter et sine respectu privilegii aliis 
dati: idque sive per legem sive _per rescripturn. 

b) Per communicationem seu concessionem ad instar, quae alieui fit 
~um in modum, quo iam facta est alteri. Haec fit sive in forma acque prin­
cipali, quando communicantur privilegia ac si primo . et per se fuissent 
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concessa (hoc modo olim regularium Ordinum privilegia communjcari 
solebant aliis Ordinibus) l); sive in forma accessoria, quando communi­
cantur ob connexionem quam habet ille, cui conceditur, cum alii8 ' privi­
legiatis; qua ratione religioso rum privilegia nonnulla comrrlunicantur mo­
nialibus eiusdem Ordinis, vel domesticis et familiaribus religiosorum; hac 
etiam ratione privilegia alicuius archiconfraternitatis extenduntur ad cono: 
fraternitates eidem aggrega,tas. Cfr. can. 723. 30 ; Maroto. n. 298. 

'c) Per legitimam cons~letudinem, sive universalem, sive particularem, 
modo ' serventur cond~tiones iuxta dicta in Cap. praec. pro consuetudine 
requisitae. Rinc solummodo a communitate legis recipiendae capace hac 
via privilegium o btineri poteste 

d) Per legitimam praescriptionl}m. 2) Hoc modo privilegium etiam a 
particularì persona- obtineri potest. Quaenam autem pI'ivilegia per prae­
scriptionem obtineri posslnt, sequitur ex dicendis in tract. de Iust. (n. 686), 
ex quibus liquet ea v. g. non posse obtineri hac via, quae obtineri possunt 
solo privilegio apostolico, ut esset sinlplici sacerdoti privilegium mini­
strandi confirmationenl. 3.) 

NOTES: lO vi can. 63. § 2, possessionem centenariam veZ immemorabilem in­
ducere praesumptionem (iuris) concessi privilegii; - 20 acceptationem privilegii 
non ' esse necessariam, si conceditur per aliquam legem, sicut in genere pro lege 
non requiritur (cfr. supra n. 145); imo etiam rescriptum privilegium concedens 

,valet ante eiusacceptationem, nisi aliud ex appositis clausulis appareat. 4) 
Cfr. can. 37. ' 

QUAERITUR, quinamsit EFFECTUS COMMUNICATIONIS priviZegiorum. 
Resp. lO Per communicationem privilegio~um, etiam in torma aeque principali, 

ea ta,ntumprivilegia impertita censentur, quae directe, perpetuo et sine speciali 
relatione ad certum locum aut rem aut personam concessa fuerant primo privi­
legiario, habita etiam ratione capacitatis subiecti, cui fit communicatio. (can. 64.) 

20 Cum privilegia acquiruntur per communicationem in torma accessoria, 
augentur, imminuuntur vel amittuntur ipso facto, si forte augeantur, im:rnir 
nuantur vel cessent in principali privilegiario; secus si acquirantur per communi­
cationem in torma aeque principali. (can. 65.) 

ArticttlU8 III. 

Interpretatio privilegii. 

214. Regulae. I. Priv1legium ex ipsius tenore aestimandum est nec 
licet illud extendere aut restringere. (can. 67.) 

1) In posterum vero valet can. 613.§ l: «Quaelibet ~eligiO iis t4ntum privilegiis gaudet. Quae vel hoc 
in Codice continentur" vel a Sede Apostolica directe eidem concessa fuerint, exclusa in posterum qualioet 

, communicatione.. - Privilegia vero, ante Codicem per communicationem a religionibus obtenta rema-
nent. Cfr. C. C. I. 30 Dec. 1937. ad II. A. A. S. 1931:S. p. 73. ' 

2) Pro privilegio per praescriptionem obtento videtur 801ummodo · analogice valere defìnitio privilegii 
quod sit lex privata, quuru nullum act1im. iurisdictionis a parte legislatoris involvat. Cfr. N. R. l'h: HI22. 
TI. 130 sequ. 

8) Cfr. Toso. Normae generales. 1. p. 156. in can. 63; cfr. etiam can. 1506-1512. 
,) Cfr. N. R. Théol. 1922. P. 80. et Toso. Normu,e yenerales. in callo 72. p. 169; paulo aliter Maroto. n. 290; 
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II. In dubio privilegia quae ad lites referuntur, vel iura aliis quaesita 
Iaedunt, vel adversantur legi in commodum privatoruIìl, vel denique im­
petrata fuerunt 'ad beneficii ecclesiastici assecutionem, strietam interpre­
tati'onem recipiunt; cetera omnia latam. (can. 68 et 50.) Quare ordinarie 
saÌtem stricte erunt interpretan.da privilegia ad obtinenda plura beneficia, 
aut àd conferenda beneficia vacantia, aut contra observantiam reglùarem. 
(n. 7.) 

III. Ea tamen semper adhibenda est 'interpretatio, ut privilegio aucti 
aliquanl ex indulgentia concedentis videa,ntur gratiam consecutio (can. 68.) 

IV. Privilegium, nisi aliud constet, censendum est perpetuum. (can.70.) 
N OTANDA: l° Ubi agitur de , interpreblJndis privilegiis a,liqua lege sive 

generali sive partic1Ùari concessis, videntur etiam applicandae normae 
pro legibus , interpretandis supra expositae (n, l74), ita quidem, ut in con­
fiietu hae normàe praevaleant. 1) - . 2° FaeuItates habituales quae conce­
duntur vel in perpetuum vel ,ad praefinit:um tempus aut certum numerUlll 
casuum, ' accensentur privilegiis pra'ctel ' ius (can. , 66. § l); hinc late inter­
pretandae sunt. 2

) 

Articulu8 ., IV. 

U sus privilegii. 

215. -- Regulae. l,J Nemo cogitur uti privilegio in sui dumtaxat favo­
rem ,concesso, nisi allo ex capite" exsurgat obligatio. (can. 69.) 

Dicitur l°: in sui dumtaxat favorem: unde clericus per se tenetur uti privilegiis 
communibus clericorum, quippe qua e 'non tantum in sui sed in sui status favorem 
concessa , fuerint; " per accidens excusari potest, ut si ad militiam capessendam 
cogatur. ' 

Dicitur 2°: nisi alio ex capite exs1,f;rgat obligatio. Quare cOnfessarius, qui habet 
privilegium absolvendi a peccatis reservatis, tenetur, audita ,confessione, eo uti 
respectu poenitentis rite dispositi, quippe qui ius ad absolutionem habeat. 
A.tque in genere, quoties privilegium tollit impedimentum observationi legis, 
privilegiarius tenetur eo uti, si commode fieri pot~st. Hinc e. g. si infirmus habeat 
doÌni oratorium et commode possit diebus festis Missam andire, ad id tenetur; 
quia ' talis obligatio non provenit ex privilegio, sed ex praecepto Ecclesiae quod 
òbligat omnes non impeditos; quare contraria sententia non videtur sufficienter 
probabilis. (n. 3; -lib . . 3. n. 319. dub. 3. et n. 324~) 3) 

II. Privilegia oretentf,S a Sancta Sede ·obtenta ipsi petenti in foro con­
Rcientiae ~uffragantur;attam~n ' nemo potest cuiusvis privilegii usum ad­
versus quemquam in foro externo vindicare, nisi privilegium ipsum sibi 
concessum esse legitimeevincat. (can. 79.) Qua in re notes privilegium quo 

~) Cfr. N. R" Th, 1922. p.81 et 129; C~'euBen-Vermeersch. Epitome I-urìs. 1. n. 150. 
) Cfr. Oreusim-Verm. l. c. n. 153. . 

3) ::3entel,ltiae nostra\:' post Codjcem ' a'dhaereot i. a, Maroto. lnst. l. O. n. 300; Toso. Gomm, i. h. Ce 
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g'audent Cardinales: « fidem faciendi in foro exteriio, de oraculo pontificio 
testantes)). (can. 239. § 1. n. 17.) 

III. Privilegia quae conferunt potestatem aliquam pro foro interno, 
exerceri etiam possunt in foro interno extra-sacramentali, nisi sacramen· 
tale exigatur. Si forum pro quo potestas data est expressum non fuerit~ 

potestas intelligitur concessa pro utroque foro, nisi ex ipsa rei natura 
aliud constet. (can. 202. § 2 et 3.) 

Artioulu8 V. 

Cessatio privilegii. 

216. - Privilegia cessare possunt sive directe seu per se, sive indil'ecte 
seu per accidens. Porro, directe cessant ex actibus positivis qui directe 
eorum cessationem intendunt; et possunt esse revocatio Superioris et re­
nuntiat'W privilegiarii. Indirecte cessant ex defectu eorum quae ad privi 
legium conservandum concurrunt. 

§ L - PER REVOCATIONEM SUPERIORIS. 

21 'i'. - T. Modus revocationis. Distinguendum est inter privilegia in 
Oodice contenta et privilegia extra Oodicem. 

1° Privilegia IN OODICE CONTENTA revocantur per legem genemlem 
(can. 71); sequitur ex dictis supra (n. 204) de abrogatione legum. Potest 
ipsis etiam derogari lege pa11,iculari, pontificia auctoritate lata, etiam sine 
clausula expresse derogatoria; non vero actu peculiari, nisi S. Pontifex 
clare manifestet suam voluntatem; hinc non sufficeret clausula non obstan­
tibus quibuscumque privilegii8; quia agitur de lege, non de mero privilegio. 
Ofr. N. R. Th. l. c. p. 83; cfr. et can. 46. 

2° Privilegia NON IN CODICE CONTENTA revocari possunt: a) per pecu­
liwrem Superiori8 actum. Sed in hoc casu privileginm p erdurat , usque dum 
l'evocaUo privilegiario 8ignificetur. Ofr. can. 71. collo can. 60. § 1. 

b) Per legem contrariam, sed solummodo si aut in ipsa lege ita caveatm 
aut lex lata sit a Superiore istius qui privilegium concesserit. Sequitur ex 
can. 7]. collo can. 60. § 2. - Sed privilegia per praescriptione·Yn obtenta, quum 
iura quaesita constituant, numquam revocantur sine clausula expresse de­
rogatoria,.1) Et ubi agitm de privilegiis lege particulari concessis, appIi­
candae sunt normae pro abrogatione legum traditae. 2) 

Oonformiter hisce regulis, privilegia ante Codicem conce8sa per aliquam 
legem, atque Oodici contraria, sublata sunt, ad normam can. 6. l0. 3) Quoad 

1) Ofr. N. R. Th. 1922. P. 136. 
2) Ofr. supra n. 204. 
3) A,pplicationem aliquam vide infra tomo n. n. 8{6. qu. 2. (quoad Oonst. Provida de forma Matrimonii 

pro Germania atque Hungaria.) Ofr. et N. R. 'l'h. l. c. P. 130. nota L 
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cetera vero privilegia sicut et quoad iura aliis quaesita atque indulta, eOQ 
dici contraria, Oodex diserte statuit ea integra manere quae, ab Apostolica 
Sede usque ad ternpora editi Codicis personis sive physicis aive n1oÌ'alibus 
concessa, in usu adhuc erant nec revocata, nisi Codicia canonibus expresse 
revocentur. (can. 4.) l) 

II. Causae revocationis. Semper requiritur caus~ ad revocationem privilegii, sive ut 
valide, sive saltem ut liàte revocetur. Iamvero: ' -

l° PrivilegiuIn GRA TUITUM: a) concessum subditis vi solius iwr.isdictionis, per modum 
ergo exemptionis a lege vel merae facultatis praeter legem, semper valide revocatur a 
S'Ì.lperiore competente; nòn vero licite, si desit iusta causa; ' qua deficiente, secluso scan­
dalo, revocatione Superior venialiter' peccaret. Decet enim, ut ait antiqua regola Iuris, 

,concessum a principe beneficium esse mansurum. (Reg. 16. in ,60). - b) Concessum sive 
subditis sive non-subditis per modum donationis, non potest valide l evocari Bine iusta 

' causa, quia donatio acceptata non potest ad ibitumdonatoris revocari. Reqùiritur autem 
causa publicae utilitatis, -ve] gravis delicti vel talis qilae sufficiat ad donationem revocan­
dam. (n. 15.) 

2° Privilegium , REMUNERATORIUM, et a fortiori ONÈROSUM, non potest v ALIDE revo­
cari sine iusta causa; , quia, quod alicui debitum erat, nequit iuste ab -eo auferri sine legi­
tima causa. Quod si debitum erat ex iustitia, requiritm causa publica et compensatio. 
(n. 15.) -

3<> Qui abutituT potestate sibi ex privilegio permissa, privilegio ipso privari meretur; 
et Ordina,rius Sanctam Sedem monere ne omittat, si quis privilegio ab eadem concesso 
gravitèr abutatur. (can. 78) 

§ II. -, RENUNTIATIO PRIVILEGIARII. 

218. - Conditiol1es , renul1tiationis. Ut privilegiarius valide et effica­
citer renuntietprivilegio suo, requiritur: lO ut renuntiatio a competente 
Superiore acceptetur (can. 72. § 1); et ratio est, quia Superioris voluntas, 
privilegium constituens, tamdiu perseverat, quamdiu 'per acceptationem 
renuntiationis non retractatur. - N um autem haec conditio etiam re­
quiratur, si agitur de privilegio per praescriptionem obtento, dum renun­
tiatio non sit in praeiudicium Ecclesiae, non ita liquet. 2) Practice stari posse 
videtur verbiS Codicis, qUllm mens eius obscura sito 

20 Ut agatur de privilegio, cui renuntiare privilegiario liberum est. 
Iamvero, e can: 72. § 2-4: a) quaevis persona privata renllntiare potest 
privilegio in sui tantum favorem constituto; non vero privilegio alicui 
ccmmunitati, dignitati locove concesso; - imo b) nee ipsa communitas 
St U coetus ' renuntiarepotest privilegio sibi dato per modum legis, vel si 
r nuntiatio cedat in Ecclesiae aliorumve praeiudicium. Quare clericis et 're­
I giosis non licet renuntiare suis privilegiis in Codice contentis. (can. 123.) 

1) Revocationes hufllsmodi t'ecensent~r in Indice analytico Oodlcfs 8ub verbo Prl1Jilegium. Quoad can. 4 
cfr iuoqne Tos?_ lVormae Uen. i. h. c. ' 

) Negatur In N. R. Th. t. c. P. 135-136, quum. legislator nullum ius condiderit. 
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§ III. - CESSATIO INDffiECTA. 

219. - Privilegia indirecte cessant ex defectu eorum quae ad privi­
légium consel'vandum concurrere debent. Unde priviÌegia indirecte ces­
sare possunt: 

lO Ex DEFECTU VERIFICATIONIS CONDITIONUM SEU CLA USULARUM quae 
pro eorum perduratione tacite vel expresse pri','ilegio sunt appositae. 

Quare cessant: a) elapso tempore vel expleto numero caSUl;lm pro quibus 
f~erunt concessa. (can. 77.) Nihilominus si agatur de privilegio potestatis ali~ 
euius pro foro interno concessae, actus per inadvertentiam positus, elapso tem­
pore ve] exhausto casuum numero, validus est. (can. 207. § 2.) - b) Cessat 
quoque privilegiu:rn, si temporis progressu rerum adiuncta sie, iudicio Superioris. 
immutentur ut noxium evaserit, aut eius usus illicitu8 fiat (can. 77); sub hac 
enim tacita conditione privilegia tantummodo conceduntur. 

Non vero cessat cessante causa fina H negative tantum, quamvis dispensatio, 
tractum successivum habens, iuxta supra dicta tunc cesset. (n. 198. II.) Ratio 
est, quia privilegium~ etiamsi effectum successivum habeat, (e:1setur contedi 
totum simul, utpote datum per 'modum cuiusdam iuris et potentiae et non per 
modum actionis, sicut dispensatio. (Suarez. De Legibu8. lib. 8. c. 31. n. 19.) 

2.0 Ex DEFECTU SUBIECTI c~i privileginm concessum fuit. Quare: a) 
privilegium per80nale personam sequitllr et cum ipsa exstinguituT; b) pri­
vilegia realia cessant per absolutum rei vel Ioci iIiteritum. - Attamen pri­
vilegia localia, si locus intra quinquaginta annos restìtuatur, e iuris dispo­
sitione reviviscunt. (can. 75.) Unde ecclesia destI'ucta, sèd intra quinqua­
ginta annos reaedificata, indulgentias ·pristinas recuperat. 

3° RESOLUTO IDRE CONCEDENTIS · privilegia non exstinguuntur, nisi 
dn,ta fuerint cum clausula ad beneplacitum nostrum, vel alia aequipollentL 
(can. 73 .) 

4° Ex DEFECTU usus, sive sit non-usus sive usus contrarius, privilegia 
aliis baud . onerosa non cessant; quae veI'O in aliorum gravamen cedunt, 
amittuntllr, si accedat legitima praes~riptio vel tacita renuntiatio. (can. 76.) 

Unde privilegia absolvendi vel dispensandi nQn cessant per non-usum; 
nec . privilegium non ieiunandi cessat per usum contrarium. E contra privile~ · 
gium percipiendi partem decimarum vel pensionum e beneficio amitti potest 
per non-usum, i. e. non percipiendo eam quando percipiendi occasio occurrit; 
privilegium non so)vendi decimas vel pensionem amitti potest per usum contra­
rium, i. . e. solvendo eam; dummodo in utroque casu accedat legitima praescriptio . 
vel tacita renuntiatio. (n. 14; Suarez.De Leg. lib. 8. cap. 34. 3.) 

50Privilegia.H,CfJlliRita, PER COMMUNICATIONEM INFORMA ACCESSORIA 

arilittulltur, si Cel:ll:lellt in prinClpah privilegiario. (can. 65.) 
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